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Merhaba!

Multeciligi *“gecici bir sire icin yurdundan uzaklasip bir baska yurtta
yasamak zorunda kalmak’’ olarak tamimlamak mimkin. Bu durumun
tekil drnekler icin bir takim olumsuzluklar yarathg acik. Ancak bunlari
bir bicimde asmanin olanaklari da kolaylikla saglanabilir. Ciinki orta-
da geri dénilebilecek bir yurt vardir ve milteciligi gerektiren kosullar
asilabilir. :

Bir ulusun timi birden milteci konumuna disirilirse ortaya trajik
bir durumecikar ki, uzun yillar Filistin’de yasanan da.budur.

Bu sayimizin agirlikli konusunu Balfour Deklarasyonu ile baslayan bir
ulusun topraklarindan sirgiin edilisinin 8ykisi olusturuyor.

O

Bir 20. yizyl sanateisi olarak Aragon, cagini yasami ve yapitlari-
na yansitmis bir edebiyatciydi. Aragon’u konu alan yazimiz, onu,
tarihsel olan’la sanatsal olan’in bitunselligi icinde degerlendirmeyi
amachyor.

O

"Yanhs Remilciler’, gectigimiz ginlerde bir gazetede yer alan sorus-
turmadan kalkarak gazeteci “yazar’“/yazar tarismasina aciklik gefiri-
yor. Kamuoyunda pek yanki uyandirmayan bu konuya énimizdeki sa-
yilarda daha ayrintilh yer verecegiz. :

U

Ozdemir ince’ninigecen sayimizda yer alan ““Siirsel Séylemin Bir Ya-
pi Gozimlemesi’’ bashkli yazsinin birinci bsliminin son cimlesi asagr
daki gibi olacakt:

Ayrica, izlek'i siirsel yaratinin odagme oturtan séz
konusu yaz, bizim biresim yapamayan, aktarmaci ve
neredeyse izlegin boynunu vurdurmaya kalkisan ya-
pisalcilarimiz, géstergebilimcilerimiz icin de ilging ol-
sa gerek.

Zamaninda dizeltemedigimiz bu yanhshktan dolay: 6zir dileriz.
|
Gelecek sayimizda bulusmak Uzere.

Dostluk ve Sevgiyle
Yeni Disun



ANAP iktidari, bir
Amerikan firmasi-

® nin danismanhgin-

da yiritmekte oldugu Ka-
mu lktisadi Tesebbusleri’ni
(KiT’leri) 6zellestirme prog-
raminin uygulama asama-
sina gelmis bulunmaktadir.

e
OZELLESTIRMEYE

YENI
GEREKCE

Bu sinif yapisina bagl
olarak kapitalist toplumlar-
da biri Ucret digeri genis
anlamda kér olmak Gzere
iki tor gelir vardir. (Genis
anlamda kéar arh-deger
olup, emek karsihg olma-
yan faiz ve rant gelirlerini

Yapilan aciklamaya gére
ise 6nce cimento sanayiin-
den baslanacak ve bu sa-
nayiin en karl isletmeleri-

SADUN AREN

de kapsar). Kapitalistin ge-
liri olan kér, ayni zaman-
da sistemin islemesini sag-
layan itici gictir. Kapitalist

nin hisse senetleri satisa su-
nulacaktir. Satislarda bu isletmelerde calisanlara
oncelik verilecegi de ayrica belirtilmistir.

Bu aciklamadan anlasilacag tzere, artik KiT’-
lerin 6zellestirilmesinde bunlarin kéti) ysnetildikleri
ve kar getirmedikleri gerekgesinden vazgecilmis,
bunun yerine temel gerekce olarak halkin bunla-
ra katilmasi ve sermayenin halka yayilmasi 8n pla-
na ctkarilmistir. Ozel sirket-
lerin halka acilmalari (his-
se senetlerinin halka satil-
masi) da bu ayni gerekce-
ye dayanmaktadir.

KiTde Kipm?

ANASINI
BiLEM

SATARIZ.

(

KiT’lerin &zellestirilmesi
ve genel olarak sirketlerin
halka acilmasi ve bu yolla
sermayenin halka yayilma-
si olayini dogru bir bicim-
de degerlendirebilmek icin
konuyu biraz deselememiz
yararh olacaktir.

1.

Kapitalist toplumlarin te-
mel ézelligi, Uretim aracla-
rini ellerinde toplamis olan
sermaye sahibi sinifla, ser-
mayeden yoksun oldukla-
ri icin onlarin isyerlerinde
calismak zorunda olan isci
sinifindan olusmasidir. Ser-
mayeden yoksun ve bu ne-
denle kapitalistlerin isyerle-
rinde c¢alismak zorunda
olan bir isci sinifi olmadik-
ca kapitalizm islemez. Bu
iki sinif arasinda kiscik ire-
ticiler, memurlar ve serbest
meslek sahipleri gibi bazi ara sinif ve tabakalarin
bulunmasi, kapitalizmin bu temel ézelligini zede-
lemez ve degistirmez. Bu durumda kapitalist sinif,
isci sinifi karsisinda, acik bir Ustonloge sahiptir. Eko-
nomiyi ve dolayisiyla toplumsal yasamin diger yan-
larini - ve elbetteki kendi gikarlari dogrultusunda
olarak - bu sinif dizenler ve ydnetir.

sadece kar dortustyle ha-
rekete gecer ve Uretim yapar. Kar daima tcretten
yUksek, hem de cok yiitksek olur. Cinkis aradaki fark
kapitalistin uygun gérdigu kadar biyik olmazsa
Uretim yapmaz ve sistem céker. Bu nedenle kapi-
talizmde gelir dagilimimin esitlige yénelmesi olanak-
sizdir. Boyle bir sey kapitalizmin dogasiyla bagdas-

maz.

I"l.

Tom kapitalist Glkelerde
kapitelizmin gelismesine
kosut olarak demokratik
hak ve 5zgirliklerin de ge-
lismekte olduklarini géri-
yoruz. Cinks yeni olusan
isci sinifi, bu dinyada bir
yer edinebilmek ve yasam-
larini sirdirebilmek icin is-
veren patronlarina kars
surekli olarak bir hak sava-
simi vermek zorunda kal-
mustir. Bu savasim, yani de-
mokratik hak ve ézgiirlik-
lerin stirekli kullamimasi isci
sinifi icin yasamsal bir
énem tasir. Bu savasim ol-
maksizin isci sinifinin yasam
hakkinin giivence altina
alinmasi ve gelistirilmesi
olanaksizdir. Bu nedenledir
ki, demokratik hak ve 6z-
gurlukler kapitalizmin -ken-
disi ile celisen- dogal bir
Urintdir ve onunla birlik-
te sUrekli olarak gelisir. Za-
man zaman darbelere ug-
rasa da bu gelisme durdu-
rulamaz. Nitekim 12 Ey-
16I"deki agir darbeden sonra demokratik hak ve &z-
gurlukler daha saglkh ve gicli bir bicimde yeni-
den hizla yesermeye ve gelismeye baslamislardir.
Ayni olay, Hitler’den sonra Almanya’daq, Musso-
lini’den sonra ltalya’da ve Franco’dan sonra Ispan-
ya'da da gézlenmistir.

Demokratik hak ve 6zgirlikler, ya da daha ya-

Ferruh Dogan



lin ifadesiyle hak arama 6zgirligi -insanlar temel-
de esit olduklarindan- aslinda esitlige yénelik bir
eylemin (savasimin) ifadesidir. Buradaki esitlik, don-
ya nimetlerinin dagiiminda (gelir dagiliminda) ol-
dugu kadar toplumsal yasamin diizenlenmesi ko-
nusunda da esit haklara sahip olmay: gerektirir ve
icerir.

Oysa yukarda gérduk ki, kapitalizmin yapisi ve
isleyisi esitcilikle bagdasmaz. Tersine, kapitalizmin
yapisinda esitsizlik ve isleyisinde de onu azaltan de-
gil gittikce artiran rekabet ilkesi yatar.

V.

iste kapitalizmle demokratik hak ve &zgurlukler
(halkin demokratik talepleri) arasindaki bu celiski,
kapitalist dostnurleri 6teden beri buna careler ara-
maya ydneltmistir. Demokratik hak ve 6zgurlikle-
rin bask: altina alinmasi ve gelismelerinin frenlen-
mesi baslangictan beri basvurulan bir yoldur. Ama
bu yolun séz konusu celiskiyi ortadan kaldirmad-
&1, hatta uzun erimde onu daha da keskinlestirdi-
i gérolmostor. Bu nedenle kapitalizmin ideolog-
lar bizzat celiskiyi ortadan kaldiracak, daha dog-
rusu emekci halka kaldirildig hissini verecek bas-
ka bir yol denemislerdir. Bu yol, sermayeyi halka
yaymak, yani iscileri de kapitalist yapmaktir. Isci-
lerin calishklar isyerlerine ortak edilmeleri, kardan
pay almalari, anonim sirketlerin hisse senetlerinin
halka satilmasi hep bu disiincenin uygulamalari-
dir. Béylece, calishklart ya da baska isyerlerinin his-
selerine sahip olacak olan isciler ve diger emekgi
halk kendilerini de arhik sermayedar siniftan saya-
caklarindan sermaye ile emek arasindaki séz ko-
nusu celiski kendiliginden ortadan kalkmis olacak-
tir. ANAP iktidarinin da KiT’leri 5zellestirirken &ne
surdigu gerekce budur. '

Vv

““Halk kapitalizmi’’ ya da ‘‘sermayenin halka
yayllmasi’’ denilen bu ve benzeri uygulamglarin bi-
rer aldatmaca olduklart aciktir. Gerci bu yollarla
ilkedeki sirketlerin (fabrika ve diger tir isletmele-
rin) hisse senedi sahipleri bir miktar artirlabilir ama,
bu, kapitalizmin temel niteligini degistirmez. Cin-
ks emekei insanlar birkag hisse senedi sahn alip
bunlar Uzerinden kér payr almakla kapitalist olmaz-
lar. Kapitalist olabilmek icin aldiklari kar paylariy-
la calismadan yasamlarini sirdirebilmeleri gere-
kir. Oysa emekei halkin bu kadar ¢ok hisse senedi
alacak kadar tasarruflar olmaz. Eger olabilir de-
nilirse, o zaman herkes gercekten kapitalist olur ki,
bayle bir sey kapitalizmle bagdasmaz. Cinkd her-
kesin kapitalist oldugu ve ortada calisacak insan-
larin (isci sinifimn) bulunmadigi bir kapitalist top-
lum disiunilemez. Daha énce gérdigimiz gibi isci
sinifsiz bir kapitalizm olmaz.

Nitekim yiiz yil askin bir stredir halka agik ano-
nim sirketlerin varligina ragmen hicbir kapitalist Gl-
kede halk kapitalizmi ya da sermayenin halka ya-

yilmasi gerceklesmemis, tersine sermaye gittikce dar
bir tekelci kapitalist sinifin elinde ve denetiminde
yogunlasmistir. Cinki sz konusu uygulama, ser-
mayenin halka yayilmasindan ¢ok, tam tersine hal-
kin elindeki sermayenin (kiicik tasarruflarin) buyik
sermayenin eline ve denetimine gegmesi sonucu-
nu vermistir.

VI.

Bu aciklamalardan anlasilacag tzere, ANAP ik-
tidarimin KiT’leri &zellestirirken sermayeyi halka
yaymak gibi bir amag gittigiune inanmak olanak-
sizdir. Conki ANAP béyle bir amacin anlamsiz ve
gecersiz oldugunu bilecek durumdadir. Onun 6zel-
lestirme ile gittigu amaclar baskadir. Bu amag-
lardan biri, kapitalist ideoloji geregi, devletin eko-
nomik isletmeciligine son vermek ve bu alanlar zel
tesebbise birakmakhr. Bu tamamiyla ideolojik bir
amactir. Yoksa bunlarin 6zel tesebbis tarafindan
daha verimli olarak calistirlacaklari gibi pratik bir
disince s6z konusu degildir. Bunu, zarar ediyor
olmalan sdyle dursun en cok kar eden isletmelerin
szellestirilmelerinden anliyoruz. Zaten son yillar-
da sayilamayacak kadar cok biyik dzel sektor ku-
rulusunun iflés etmis olmasi, 6zel sektérin kamu
sektérinden daha verimli ve ustaca ydnetildigi te-
zinin ne kadar kof bir sav oldugunu ortaya koy-
mustur.

ANAP‘in 6zellestirmeyle gittig diger bir amag
ulkeye yabanci sermaye cekmektir. ANAP iktidar
ulkeye bir tirlo bekledikleri dlcide gelmeyen ya-
banei sermayeyi bir de bu yolla gekmeyi denemek-
tedir. Diger bir deyisle &zellestirilen KiTlerin, halk
hatia yerli sermaye sdyle dursun, éncelikle yabanci
sermayeye satifmasi disonilmektedir. Ozellestir-
menin bir Amerikan sirketinin (Morgan Guaranty)
danismanhiginda yUrotiimesinin nedeni budur.

Uciinci ve son amag, bu 6zellestirme cabalartyla
ANAP iktidarmin kapitalist ideolojiye ne kadar bagh
oldugunu kapitalist dényanin ydnetici cevrelerine
bir dahe kamtlamaktir. Bu nokta ANAP icin nem-
lidir. GOk bilindigi gibi, ANAP'in ekonomi poli-
tikasi cok biyik 8lcide kapitalist dinyadan sag-
lanan kredi destegine dayanmaktadir. Dinyanin
en borclu Ulkelerinden biri haline gelmis olan l-
kemizin bu kredi destegini almaya devam edebil-
mesi icin, sisteme bagliligini ve onunla bitinlesme-
ye hazir ve acik oldugunu her vesileyle yinelemesi
gerekmektedir.

Vil

KiT’lerin &zellestirilmesinin, degerlendirme, 6de-
me kosullar, satis bedellerinin nasil kulanilacakla-
r gibi daha bircok yanlari vardir. Bunlara baska
bir yazimda (Mdlkiyeliler Birligi Dergisi, Say:. 82)
deginmis oldugum icin burada tekrara gerek gor-
medim. Ancak sunu vurgulamak isterim ki, KIT’le-
rin dzellestirilmesi gereksiz bir istir. Ne Ulkeye ne
de hatta kapitalizme bir sey kazandirir. a
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INSANIM BEN... VE TANIGIM
KENDIM OLAN O TANSIGA...

INTIZAR

Seni beklerken polis radyosunu dinliyorsam
Basina bir kaza mi geldi diye merakimdan degil
Ne de vapurun batmasi irkitiyer beni...

En minasip progrem o distyor da ondan,
Seni béyle saatlerdir kuru tahta Gzerinde
Karakolluk olmus gibi beklerken...

BIR ENIK iCIN
CIN SliRi

Onbes glindir hicdurmamacasina yagdiyagmur,
Dogdun dogalt demek ki

Zulmetten, rutubetten géz agamadin, arkadasim...
Gokyizi (OHH) kasvetli bulutlardan arindi gayri,
Bak, anan kapmis ensenden usulca

Ginese cikariyor seni,

Gin kavustugunda da yeniden alip agzina
Deminki duvar oyuguna yatiracak...

Bellegin yok, biliyorum,

Yine de gecirdigin bu deneyim

llerdeki havlayisini yénlendirecek.

Dért ayagin da cukurda, kalibi dinlendirinceye dek
Aydinliklar Uriyecek, aydinliklar Greteceksin
Gecenin karagoncoloslarina karst...




ec burjuva toplu-

munda, bir bitin

olarak toplumun
ve dolayisiyla bireyin yasa-
makta oldugu kimlik bunali-
mi, adi gecen Ulkelerin di-
sin ve sanat adamlarini,
sosyal bilimcilerini, cogu ay-
dinlarim giderek artan &l-
ceklerde mesgul ediyor;
mesgul etmekten de ote,
kaygilandirnyor, karamsarli-

KiMLIK
BUNALIMI
KARSISINDA
BATI AYDINI

Boylece, Avrupa aydini
¢6zUmU Marxizm’siz araya-
dursun, ginin birinde kor-
kulan basa geldi ve topye-
kon bir savas patlayiverdi.
Ihtisamini, sdmirgelerde
vahsi yerlilere, kara, kizil,
kahverengi ve sari derililere
uyguladigr uygar beyaz
adam barbarhg Uzerinde
yikselmis olan kapitalizmin
herbir devi, daha fazla s6-

ga, umutsuzluga sevkedi-
yor.
Gercekte, bu konuda ya-

REFIK ZERENGIL

mirge yutmak icin, yani yU-
ritegeldigi sémirge meza-

pilan gézlemler, soptama-

lar, tartismalar hic de yeni sayilmazlar. Asrin basin-
da en gérkemli cagini yasayan Avrupa burjuvazisi bu
ihtisamini bir paylasim savasinin hazirliklari esligin-
de surdirince, dogan givensizlik ve kaygi ortami
Marxizm’in disindaki aydinlari yeni aranislara sevket-
misti. Bu aranislar, bir takim distince akimlarina, ya
da edebiyatta, sanatta, hatta en genc sanat dali si-
nemada yeni ekollere yol acmist.

Yasanilmakta olan toplumsal ve siyasal hareketli-
lik ortaminin edebiyat ve sanattaki yansimalari bu
alanlara canlilik ve hatta gelisme dinamizmi getirdi;
ama ayni seyi dustinsel yasam icin séylemek olanak-
sizdi. Avrupa toplumunun ve insaninin karsilastig so-
runa ¢cdzim arayan burjuva inteligensiyasi, geriye do-
nop, Kantin, Fichte’nin, Schopenhauer’in, Kierkega-
ard’in, Hegelin, Nietzsche’nin gérislerini okuyor,
metinlerini didik didik ediyordu. Adini saydigimiz di-
sunurler arasinda en fazla itibar géren, adeta yeni-
den kesfedilen Hegel oldugu halde, Hegel sonrasi bi-
rikim Nietzsche ile devam ettiriliyor, Marx ve Engels
atlaniyor, adeta yok sayiliyordu. Burjuvazi, elbette
Marxizm’i unutturmakisteyecektir; muhalefetteki isci
partileri de Marxizm’den palamarlari ¢ézip, usul usul
karst kiyinin sularina dogru yelken acmis oldukiarin-
dan, Avrupa aydini cikis yolunu Marxizm'in disinda
aramaya koyulmustu.

Marxizm’i savunmak ise Dogu‘daki bir avuc Rus’a
ve onlarin Bat’da siirgiinde yasayan liderine kalmist.
Bu adamlar kendilerine Rusca’da cogunluk anlami-
na gelen bir ad takmislardi, ama kiymet-i harbiyeleri
neydi ki Hem daha kendi partilerindeki azinlikgilara
bile sz geciremiyorlardi. Ustelik, Ustinlik duygusuyla
ve Avrupali kibiriyle yetismis Batili aydinin daha di-
ne kadar barbar olan, héla da bir takim yaban top-
luluklari, geri milliyetleri icinde barindiran bir Glke-
deki dusinsel ve siyasal gelismelerden &grenecegi bir
sey olabilir miydiz Kald: ki, bu Ruslar’in séyledikle-
rinde yeni olan bir sey de yoktu. Zira Marxizm gelip,
gecmis bir akimdi ve demode oldugu icindir ki, fam
da yerini bulmus, geri bir tlkenin bit kisim muhalifle-
rinin ideolojisi haline dénusmusto.

limini daha fazla yaymak
icin kendi Glkesini kana bu-
lamaktan cekinmemisti. Avrupali ilk kez bylesine bu-
yuk bir savas yasiyordu, Ustelik savas teknolojisi de
hayli gelismisti. Ne ki, savasan tlkelerin yurttaslari es-
tirilen sovenizm kasirgasinda savasin nedenini dusin-
meden cepheye gittiler, /diler, 8ldirdiler ve kor
kérine savasin gereklerini yerine getirdiler.

Savas bittikten sonra kitanin manzarasi degismisti.
Her seyden 6nce Dogu’daki o bir avuc sanilan adam
genis kitleleri harekete gecirmis ve coktan unutuldu-
gu varsayilan bir ideolojiyi biyik bir Ulkede zafere
ulastirmist. Ustelik de onlar, Bati’daki isci partileri-
nin savas yanhsi politikalarinin tersine, savas énce-
sinde ve savas boyunca savasa 8dinsiz bir sekilde
karst ctkmislardi; savas icinde iktidara geldikten son-
ra da, toprak vermek pahasina tlkelerini savastan
cekmislerdir.

Savasin bitimiyle birlikte Avrupa Ulkelerinin politik
yasamindaki diger dnemli degisiklik, Gyesi bulunduk-
lari sosyal demokrat partilerin ihanetini paylasmaya-
rak savasa karsi cikmis olanlarin, savas sonrasinda
devrimci isci partilerini yaratmalariydi; béylece Av-
rupa ilkeleri uzun yillardan sonra gercek muhalefe-
te kavusacaklardi, yani sinif micadelesi giiclt boyut-
lara ulasacakt.

Yukarida andigimiz her iki faktérin bileskesi ise,
mezara gémuldigu zannedilen bir ideolojinin Avru-
pa semalarinda yeniden bir hayalet gibi dolasmaya
baslamasiydi.

Ne var ki, burjuvazi elini cabuk tutmakta gecikme-
di, bir yandan ordular derleyip genc devrimi yikmak
izere o Ulkeye cikarma yaparken, éte yandan Avru-
pa’daki isci hareketlerini, yogun kitle micadeleleri-
ni, devrimci sosyal atilimlari ezmeye, yok etmeye ko-
yuldu. Karsi-devrimin bu siddetli saldirisi sosyalist 0l-
keden geri puskirtildu, ama kapitalist Avrupa’da he-
define ulasti.

Béylece, Avrupa, savasin yikintilart arasinda ve sa-
vas ertesinin siyasal, sosyal alt-Ustlikleri icinde yolu-
nu bulmaya, kimligini aramaya ugrasirken, bu kez de
fasizm utancini tasimaya baslayacakt.



Uygar Avrupa toplumunun fasizmi tiiretmesi, Hit-
ler’leri, Mussolini‘leri, Franco’lari, Salazar’lari, Hor-
ti'leri, Metaxas’lari, Boris'leri yetistirmesi, onlar ikti-
dara getirmesi, ya da bu tirmanisa ve yayilmaya se-
yirci kalmasi bircok aydini, yazari, sanatciyr derinden
etkiledi. Avrupa’yi sarmaya baslayan fasizm kabusu
sadece kimlik sorununu boyutlandirmakla kalmadi,
ayni zamanda bircok disinir arasinda insan kavra-
mini yeniden sarsti. insani su veya bu sekilde, sag’-
dan ve sol’dan inkar eden gérisler, akimlar ortaya
cikti. Kimisi insandan timiyle umudunu kesmisti, ma-
dem ki, insanoglu ulasmis oldugu bu uygarlik dize-
yinde bile fasizmi yaratabiliyordu, su halde artik hic-
bir umut, herhangi bir insansi beklenti kalmarnish.

Ya da, bu korkung gidisi_énlemenin yolu birey’i
yadsimak, tek ve topyekon “kitle kiltiri’” yaratmak,
kisiyi o kitlenin icinde eriterek, tekil'i timiyle sifira in-
dirgeyip, her seyi bitiniiyle ogul kilmak, tekilsiz co-
gulu, bireysiz kitleyi devrimei eyleme sevkederek top-
lumsal kurtulusa ulasmak ngériliyordu. Buna kar-
silk, bazilari da, insani degerleri, toplumdan kagista
ve toplumsalliktan, politikadan soyutlanip kendisini
kendi dar cercevesine hapsetmis bir eliizmde aramayi
seciyordu, (bu egilimler, daha sonralari, mistik sekt’-
ler 6neren ve dinsel erdemleri, tanrisal ahlaki benim-

semis seckin kisileri bdyle kiicik ve izole tarikatlarda

toplamaya cagiran kimi Hiristiyan yazarlarla ve sar-
latanlarla genisleyecek, bayle gériislerin pratigi, gi-
nimize dek siregelen trajikomik kiictk topluluklarin
olusmasina yol acacakt).

Gene, “insanhigin hali’’'ne tepki duyan aydinlar
arasinda yaygin bir baska egilim de nihilizm olacak-
~ . O dénemlerde bir hayli canlanan nihilizm, Griini
oldugu umutsuzlugu ve hiclik duygusunu yayd, insani
¢6z0msiz gdsterdi, (ama ayni zamanda sanatsal ya-
ratiya da cok seyler katti).

Sonucta, Avrupa toplumu kimligimi bulayim der-
ken, kendisini bir dncekinden cok daha korkunc, ce-
hennemi bir savasin icinde ve Nazi cizmelerinin al-
tinda buluverdi. Avrupa’nin Nazizm’e karsi kahra-
manca direndigi yolunda cogumuzda yaygin bir ka-
ni vardir; daha da ilginci herkesten énce Avrupali bu-
na inanmistir. Oysa cesitli Glkelerin rezistans dykile-
rinde dile getirilen anti-fasist direnisin onuru, bir kil
olarak Bati Avrupa toplumlarina degil, o toplumla-
rin koministlerine ve diger solcularina aittir. Ve her
seyin &tesinde, uygar Bati’nin dinyanin basina sar-
dig fasizmin tepelenmesi barbar Dogu’nun insaninin
olaganisti dzverisi sayesinde olmustur, (8rnegin At-
lantik’ten Pasifik’e tim savasta dlenlerin yarisi bu il-
kenin evlatlarydilar).

Hemen ekleyelim ki, sorun elbette, Bati ve Dogu so-
runu degildi, sorun bir sosyal sistem sorunuydu, da-
ha da genelde ideoloji ve diinya gérist sorunu, bir
sinif sorunuydu. Atlantik’ten Pasifik’e kadar fasizm
karsisinda en kararl direnisi gostermis bulunanlarin
Bah’dan Dogu’ya ayri ayri ilkelerde, degisik toplum-
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larda, ama ayni diinya gérisiinde olmalari bu ger-
cekligin kanitiyd.

Kendi kitasindan cikan fasizmin kitayi nasil mahvet-
tigini, uygar Avrupali’nin bunc nasil engel olamadi-
gini, dahasi da, Nazi isgali altinda bile o toplumla-
rin fopyekdn bir direnisi nasil olup da gerceklestire-
medigini, hatta ondan da éte, Hiristiyan Avrupalr’-
nin Yahudi jenositine nasil g6z yumdugunu, Alman-
ya'da, ya da diger Glkelerde fasist veya isbirlikci ol-
mayan bircok kimsenin, -buno ragmen- Yahudiler'i
nasil ihbar ettigini ve daha nice insafsizliklar bizzat
yasamis olan Avrupah aydin daha bu soktan kurtu-
lamamisken, Avrupa'ys kurtarmaya gelmis olan uy-
gar Amerikal'nin Japonya’ya yagdirdigi nikleer
afet, soguk savas, Marshall Plani, baslahlan kiyasi-
ya silahlanma, NATQ, Kore Savasi ve giderek artan
niikleer tehlike karsisinda yeniden umutsuzluga kapil-
di. Dustince planinda, insan, doga, toplum, birey, ah-
lak, politika, iyi, k8o, erdem, hakikat gibi felsefi kay-
ramlar -ve bunlar Gzerindeki tarhsmalar- tekrar gun-
demin bas maddesini kapladi. Yeni disince ekolleri,
edebiyat, tiyatro, sinema akimlari dogdu.

O giinden bu yana kirk yil gecti, gelinen noktada,
insani degerlerin daha cok erozyona ugradig, bire-
yin siradanlashg, tiketim toplumunun ve otomasyo-
nun esiri haline geldigi, kitle haberlesme araclarinin
olumsuz etkilerinin her gecen giin daha da arthg, in-
sanoglunun estetik hazzinin banallestigi, kisinin duy-
gularinin ve kiiltirel zenginliklerinin kéreldigi, yasa-
minin biteviyelestigi, insanlarda yarinsizlik duygusu-
nun, gelecekten endiselenmenin, streslerin, depres-
yonlarin, cesitli ruhsal bozukluklarin bir hayli yaygin-
lashg, kisinin giderek artan ve vahimlesen boyutlar-
da kendi &znel diinyasina, daracik cemberine haps-
oldugu, yani toplumda bireyin iyiden iyiye atomlas-
hg, kisinin sadece emegine degil, ayni zamanda di-
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ger kisilere, tom topluma, hatta kendisine yabanci-
lasmasinin nerdeyse olagan bir olay, bir yasam tarzi
haline geldigi, -buna karsilik kendisinin icinde bulun-
dugu yabancilasmanin farkina bile varamadigr-, duy-
gularinin, insani ve sosyal reflekslerinin kéreldigi,
mevcut duruma uymus, diizene uyumlulasmis, tevek-
kil de geride birakip var olani benimsemis oldugu,
ona cizilmis cerceveler ve kaliplar icinde gérevini ya-
pan, fonksiyonunu yerine getiren bir otomata déniis-
t6g0... kisacasi toplumun ve onu olusturan kisilerin
kimlik bunaliminin had safhada derinlestigi gercegi
insan konusunda duyarl olan sanatcinin, distnirin,
bilim adaminin, diger aydinlarin artik bilincine kazin-
mis durumda.

Gec burjuva toplumunda bunca zamandir kimligi-
ni arayan insan aradigint buldu mu? Acikca géroldi-
i gibi, bulmak sdyle dursun, var olan kimligini de
busbitin yitirdi, yitiriyor.

insan erozyonu, kisiliksizlesme, kiiltirstizlesme, si-
radanlasma, standartlasma, atomlasma, yabancilas-
ma, dejenerasyon, dekadans vb. sézciklerle geneli-
ni ya da cesitli yonlerini ifade ettigimiz bu kimlik bu-
nalimi somutta nedir? Her seyden énce bu soruyu ya-
nitlamak, konuyu soyutluktan kurtarip somutlomak
gerekmektedir.

En kisa ifadesiyle bu olgu bireyin yok edilmesi su-
recidir. Yozyilimiz boyunca bircok aydini karamsar-
lia ve insandan tamamen umut kesmeye iten de bu-
dur. Yazimizin sinirh kapsaminda ézetlenmesi bile ola-
naksiz kalan bunca dissince akiminin, bunca tartis-
manin vardi§i sonuc eskisinden de daha koyu bir ka-
ramsarliktan baska bir sey olmamistir. Gecmisi somur-
gecilikle, iki genel savasla ve fasizm ayibiyla lekelen-
mis, bugiini nikleer tehlikeyle -bizzat kendi devlet-
lerinden gelen nikleer tehdidi halé 8nleyememis ol-
mak vurdumduymazhigiyla- giivensizlesmis Bati fop-
lumu nereye gitmektedir?

Bu soruyu yanitlamak igin Batinin yeni kusaklar-
nin haline bakmak, kapitalizmin insani nereye getir-
digi, burdan sonra da nereye gétirebilecegi konu-
sunda bize fikir verebilir. Ornegin, Rambo yu.seyret-
memis gencin kalmadigini ammsamak bile, evet sa-
dece bu érnek bile, uygar Bat’nin genc kusaklarinin
nasil bir kusatma altinda tutuldugunu, banallestirme-
nin, ilkellestirmenin nerelere dek vardigini géstermeye
yetecekfir.

Bu gidis karsisinda Batih aydinlarin kicimsenme-
yecek bir bslimi artik duyarsiziasmis ve toplumsal
olaylara, siyasal gelismelere ilgisini yitirmistir. Umut-
suzlugun, cikissizhgin birinci ve en kolay yansimasi ka-
yitsizlik ve kagis olmaktadir. Béyle bir tutuma girmis
olan aydin dizene goktan boyun egmis demektir.

Karamsarh@in aydinlar arasindaki ikinci yansimast
zihinsel planda kendisini gstermektedir. Insani suc-
lamak, -yani inkar etmek-, sucu “insan dogasi’’nda
aramak, insana Homo sapiens’ten bu yana her sosyo-

ekonomik formasyon, her toplumsal, sinifsal, politik,
tarihsel, kiltirel kosul alhinda degismeyen bir takim
genel gecer temel karakteristikler atfetmek ve bu én-
yargilarla insanoglunu kiicimseyip, Nietzschevari ni-
hilizmdeki kadar belirgin ve siddetli olmasa bile 6z
olarak onunla benzerlikler tasiyan bir anlayisla-
toplumu cok az sayidaki seckin insan’la, genis kala-
balik sirilerin yan yana -ama karsi karsiya-, yani
vyumsuzluk ve uzlasmazlik icinde yasiyor gérmek.

Uciincii yansima, *“dogaya dénis” sloganiyla kent-
lerden kacarak, kirlara yerlesip kdy yasamina bas-
layarak sorunlardan, gerilimlerden uzak ““asude bir
hayat’’ sirmeyi secmek. Yani insandan kagip doga-
ya, sosyallikten kacip pastorallige siginmak.

Yukarida andi@imiz degisik yansimalar, kolayca gé-
rilecedi gibi, sonucta ayni anlama gelen disince ve
davranislardir. Hepsinin sonucu kagistir ve toplumsal
olaylardan yalitlanmaktir.

Buna karsilik, kapitalist toplumun kiflo kurumlari-
na, birokratik mekanizmasina, demokrasi gérinimd
alhinda olusturdugu son derece gicli merkezi otori-
tenin baskici, haksiz ve kisitlayici uygulamalarina karsi
tepki gdsterip, radikal akimlar icinde yer alan, nemli-
snemsiz demeden, kiiciklo-buyuklo kitle gésterileri-
ne katilan, demokratik ve insani sorunlara egilen, 1s-
rarh bir sekilde hmanizme sahip cikan, barissever ca-
balar icinde aktif bir sekilde gérev alan, toplumdaki
insansizliklara ve onun sahibi olan yénetici sinifa, po-
litik iktidara tepkilerini her firsatta dile getiren aydin-
lar da vardir.

Ve nihayet rejime ve diizene karsi miicadeleyi salt
gunibirlik demokratik hareketlerle radikal, ilerici ca-
balarla sinirlamayip, Marxizm’den yana yaphigi ide-
oloiik- tercihiyle, gtincel sosyal, politik ugraslarin,
uzun erimli sosyalizm hedefiyle bitinlestiren aydin-
lar gelmektedir.

Yukarida iki ane grup.altinda topladigimiz aydin
egilimlerinden birincisi (umutsuzluk ve kacis) nicel ba-
kimdan daha yaygin olmakla birlikte Bat aydininin
hem kisa-erimli demokratik hareketlerde hem de uzun
erimi gbzeten siyasal micadelelerdeki roli nemlidir.
Bah toplumunun yasadigi bu kiltir bunahminda, kim-
lik aranisinda insandan umudunu kesmis olan kesim-
lerin degil, her seye ragmen insana inanmayi temel
alanlarin insani BIRICIK OZNE kabul edenlerin, -yani
kosesinden dinyay yorumlayanlarin degil, esas ola-
rak dinyay: degistirmek isteyenlerin- roli tayin edici
olacaktir.

Bilim adami Julien Huxley “‘umutsuzluk, ya bilgi-
sizlikten, ya da kisa géruslolukten dogar’” diyor. Bu
s6z toplumdan ve dolayistyla tim insanliktan umudu-
nu kesmis olanlar cok giizel tammliyor.

Umutsuzlar, yilginlar, karamsarlar, filistenler her
zaman varoldular, yarin da varolacaklar. Ama top-
lumsal gelisim onlara ragmen saglands, ciinkd toplu-
mu daha iyiye gétirecek sinifsal dinamolar umutsuz-
lara ve umutsuzluga ragmen calistilar. Calisiyorlar. U]
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Bu Ulkede kag kisi bunu
duydugu zaman gercekten
seviniyor? Daha dogrusu
kag kisi bir insan icin bu en
dogal seving kayna@ olabi-
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luk, birey ile tir arasindaki
cahsmanin dogru ¢6zimd...

Tarihin sirri bu. Bu sirri ¢é-
zen sol cevabin kendisi oldu-
gunun da bilincinde.””!

Peki, bu nasil basarilacak?

“Insanin kendine yaban-
cilasmasi anlamina gelen
&zel milkiyetin, misbet yon-
de asilmasi ve béylece de in-
san ruhunun insan tarafin-

ye bir cuval daha yiklenen
hammal gibi bégriinden ko-
pup gelen bir iniltiyle belir-

ALi TAYGUN

dan ve insan icin gercek fe-
melliki; dolayisiyla insa-
noglunun sosyal bir varhk

tiyor duygularini, dinyaya
bir can daha katilacagini 8grendigi zaman?

Bir insan yaratmak: Insanin insanhgini tanimlayan
islevi.

Minnacik, aciz, cirilciplak bir... nesneyi ellerine alip
sonra onun giin giin, ay ay, yi yil sevgiyle, emekle,
fedakarlikla buyidigint, akillandigini gérmek. Karni
aciktiginda bir feryat koparmaktan baska hicbir ei-
kinligi bulunmayan bir et parcasimi dinyay: kavrayan
ve onu degistirebilen bir yarahga dénistirmek. Ya-
ratan bir yarahga. Ve sonunda onun da bu zincire
yeni halkalar ekleyecegini bilerek diinyay: ona bira-
kip gitmek. Insanin hikéyesi bu degil mi2

O zaman bu hikayede siradan bir rol almak neden
korkutuyor bircogumuzu?

Hayvanca bir umursamazlikla ““nasibini bulur na-
sil olsa”” demiyorsak, nasibini bulamayip hayatinin ilk
gunlerinde 8lmenin hayvanlar &leminde en sik rasla-
nan bir olgu oldugunu, dogeal oldugunu géz ardi edi-
yorsak mesele yok. Ama tek bir bedenin bile kaybin
insanlar alemine ihanet sayiyorsak, insanin toplum-
sal bir varlik oldugunu biliyorsek, gelecek yavrunun
rizkini temin edememe ihtimali elbette bizi urkiitiyor.

““Himanist”” olmak ne demek? Insansever olmak mi?

Insanseverlik, ya da batilicasiyla filantropi’, hima-
nizmin yalnizca bir unsuru. “’‘Benim icin evrende en
yice varlik insan. Onun istinde bir deger tanimi-
yorum’’ diyerek bahl inanclardan kopmak, ileri atil-
mis bir adim. Ama bu adimin esas itibariyle tasidig
dinsel nitelik, onu felsefi bir insanseverlik, soyut bir
insanseverlik olmaktan alikoymuyor.

Soyut insanseverligin cagdas anlamiyla himanizme
dénusmesi icinse onun gercek, yani dogrudan faali-
yete yonelik olmasi gerek. Insanin insanca yasamasi
kosullarinin olusturulmasina yénelik olmasi gerek.

Bunun sonucunda: ““insan ile doga arasindaki, in-
san ile insan arasindaki micadelenin sahici ¢&zi-
md..."”" ortaya gikacak. “*Varolus ile 6z, nesnelestiril-
me ile kendini gerceklestirme, 6zgirlik ile zorunlu-
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olarck, yani insan olarak
kendine timuyle déniisi. Bilinclenerek bir kendine dé-
nis bu: Bilincli ve gecmis gelismenin tim zenginligiy-
le basarilmis bir yeniden kendinle bulusma.’”!

O

Okuyueular belki hatirlayacaklardir. 1950°i yillar-
da cekilmis bir film vardi. Kiz, Cyd Charisse’di. (Ayni
film daha &nce de ¢ekilmis, bas roli Greta Garbo oy-
namisti.) Rusya’dan gérevle gelmis bir ‘komiser’ ya
da 6yle bir sey. Tas gibi, suratsiz, insan hicbir yan
yok. Bir makine hiziyla rakamlari siraliyor falan. Esas
oglanla tamisip ‘insanlasiyor’ ve sonra, tabii, “*hirri-
yeti seciyor”’... Filmi kagirdiysaniz farketmez. Bunun
gibi en azindan bes yiz tip gormustir herkes.

Solcu olmak insani yanini yitirmektir bu imaiji yara-
tanlara gére. Ozellikle 2. Dinya Savasi sonrasinda,
60"l yillardan baslayarak sosyalist Glkelerin maddi re-
fah seviyelerini belirli bir dizeye cikarmalar iizerine
‘yokluk” temasi bu tir filmlerde yerini tamamiyla bu
‘insanlik-dis1 diizen” temasini birakt. *‘Onlerinde i¢
‘insanlk-disi dizen’ temasina birakh. *‘Onlerinde i
kap yemek var, sokaklarinda kavga giriilti yok, ama
yasadiklari da hayat degil. Her sey yasak, insanlik-
larini bilemeden &lip gidiyorlar’” gérist sokaktaki in-
sana benimsetildi. Ulkemizde de arhk kéylerle simirls
kalan “kasket’ karalamasinin yerini bu aliyor.

Bu tur distnenlerin yurt disina ciktiklarinda, hele
yollari bu memleketlere distiginde alay mevzuu ol-
malar bir yana, isin asil ilginc yani, 1950’lerin
McCarthy’li yillarinda tam kimligini bulan ve o giin-
den bu giine filmlerde, TV dizilerinde sirtp giden bu
solcu imajinin sadece solu karalamak isteyenlerin,
bunlarin tuzagina dissen sig havsalahlarin kefasina
hakim olmakla kalmamasi; solun bir kesiminin, hem
de sayica 8nemli bir kesiminin de solculugu bu film-
lerde gérdikleriyle tanimlamasi!

Buyik bir hata sonucu Machiavelli’ye atfedilen
“amag icin her arac mubahtir’’ ahlaksizhig: karsit gé-
rusloler tarafindan sola maledildi. Ve gectigimiz yil-
larda nice solcu, gérislerinin esas kaynaklari yerine
beyinlerine islenen bu tir aldatmacalari sahi sana-



rak halkin kendilerine giivenini yitirdiler, amaca hiz-
met edeyim derken ona ulasan yola set cekfiler.

Bu imaijin sol icinde yayginlasmasinda elbet son &r-
nekleri Turkiye’de (bir de belki bizim gibi birkac ul-
kede) kalmis olan film sansir .heyeti zihniyetiyle
‘bilinclendirme’ yapilabilecegini zannedenlerin de pa-
y! var.

Aciklayalim: Bizde iyi polisiye film yapilamaz. lyi
savas filmi de yapilamaz. Cinki yapilan filmlerde bi-
tun polisler ve bitin askerler ‘Ustin-insan” olmak zo-
rundadir, yoksa sansir senaryoyu gecirmez. Filmin
entrikasini mutlaka bu resmi kisiler ¢cézecektir. (Ya da
en azindan esas oglan ¢dziyorum sanirken, resmi-
ler ona caktirmadan durumun farkinda olacaklardir).

Ote yandan, dinyada en can sikici seyir hatasiz in-
sanlarin seyridir. Bu yizden de polisin béyle mikem-
mel oldugu bir yerde polisiye film, askerin béyle mi-
kemmel oldugu yerde heyecanh savas filmi yapila-
maz.

idare vaktiyle bu kurallari halkin emniyet kuvvet-
lerine saygisi artsin diye koymus, imajlan yipranma-
sin diye. Bu tir ilkel propagandanin etkisiz oldugu,
tepki yarathg bitin dinyaca bilinir, ama bizde de-
Gistirilmez.

Neyse... iktidarda olduklart icin yipranmalar: ko-
cinilmaz olan resmi kurumlarin kendilerini béyle sa-
vunmalari yanlishr ama anlasilabilir.

Peki ya bizim sol séylemde devrimcinin aynen bu

gelmesi? Bunun gerekcesi ne? Yoksa ‘devrimci’ de mi
kendini halki ‘zapt-i rapt’ altina almakia gérevii gé-
riyor?

Elbette degil. Oyle olmamasi lazim. Ne ki lkemiz-
de kimi solcu, kendisini karalamak icin Bati’da iretil-
mis ‘tastan-adam’ tipine benzeyen bir davranis ser-
giliyor. Bunu yaparken yerli filmlerdeki resmi kisiik-
lerin ‘hatasizhklarimi’ benimsiyor.

Bu bir savunma durumu. Ve isin garibi tlkemizde
solun bu tir bir savunmaya gecmesi icin hicbir sebep
yok.

Oyle ya: Iktidardaki savunur kendini. Devlet sahi-
bi kendini giicli gésterir.Sol daha iktidara bir alter-
natif degil kil Gindeminde olsa olsa muhalefetin mer-
kezine talip olmak var.

Onun icin de sol bitiin beceriksizliklerine dahi ra-
hat fersa sahip cikacak, kendisine yéneltilen bu tir
karalamalara omuz silkecek yerde sanki bir hikimet
icraati varmis gibi olmayan bir pratigi savunur konu-
ma gecince bugiinki esas islevinden kopuyor. Ve kar-
sitlarinin cikarina oluyor bu.

Zaten solcunun bdyle bir imajda sunulmasindaki
maksat bu. Ne ki bu tuzaga dismemenin yolu da o
imaiji giiclendirmemek. Icinde bulundugumuz somut

durumda halk adina muhalefetin sesini yikseltmek.
Bunun icin de muhalefet alternatifi olarak halkin gi-
venini kazanmak.

iste bu, afra tafra ile olmaz. insanca olmayan, bas-
kici iktidarlarla &zdeslestirilmis ‘hatasiz’, ‘siper’ ol-
mak hevesi hem aldaticidir hem de yanls. ‘“Hedefe
varmak icin’’ diye disiintlse dahi, kiltirimizde ke-
sin yeri olan agir, mollavari tavir solun &z ile celisir.
Cionki bu tavir solun himanist karakterine ters di-
ser, ohu gercek insanseverligin hizmet alanindan so-
yut insanseverlige has kendini begenmislige, 6znel-
cilige iter.
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Her insandavar olan yarahcihgin fille dénismesi-
ne gerek 6zgirligi saglayacak olan soldur. Ama sol
bunu kutsal bir 6dev oldugu icin yapmaz. Solcu, bir
“tanr’’ oldugu icin degil. Tam tersine. Ciinki “’Ken-
dini cevreleyen varlik kosullarini (insan iliskilerini -
A.T.) ortadan kaldirmadan kendini 6zgirlige kavus-
turamafyan); bugiink topluma has ve kendi haya-
tiyla zetlenen insanhk-disi varlik kosullarinin tomo-
ni ortadan kaldirmadan, kendi varlik kosullarini or-
tadan kaldirama(yan)’’ sinif, ‘’gercekte kendi kendi-
ni yitirmis, ama aym zamanda bu yitirmenin teorik bi-
lincini de kazanmis’’ bir siniftir.”

Burada ifadesini bulan disince alcakgénilli, sa-
de, adeta cocuksu, yani siradan insanin zorunlu tu-
tumunu anlatir. Yanilmaz, yemez-icmez-gillmez... bir
Ortacag kahramaninin imanh cikislarini degil.

Solecu, bugiin gercek insanlara bir hizmet arzetti-
gini unutup onlan yaraticiligin herkes icin dzgirce
gerceklesecegi bir diinya icin de olsa sultasi altina al-
maya kalkh mi, solun faaliyete yonelik, gercege do-
laysiz etkinlige yonelik cagdas insanseverligi, yerini
soyut ‘filantropi’ye birakiyor. Ve béylece sol hima-
nizmden uzaklasiyor. Marjinallesiyor.

Bunun sonucunda hikiimleri keskinlesiyor. Marjinal-
ligin duvarlari ardinda katilasiyor, ice dénik fraksi-
yonel hesaplasmalar: dinyay: degistirme faaliyetinin
yerini altyor. Kendi amacina yabancilasmaya bashyor.

Oysa sol bizatihi himanizmdir. Nasibini bulacagin-
dan kuskusu olmayan insanlarin toplumunu, insanla-
rin yalmiz cocuklarimin degil, diger insanlarin tGmu-
non de nasiplerinin bulunmasindan kendilerini sorum-
lu tuttuklari bir toplumu yaratmakhr solcunun amaci.
insani bdylece yiiceltmektir.

Ozellikle kafalarimizda Osmanl degerler sistemi-
ni tastyan biz, bu Glke insanlarinin son tahlilde her se-
yin insana, somut insanlarin herbirinin mutluluguna
yonelik oldugunu hatirlarda tutmamizda yarar var.

"‘Benim bir seyle insanca iliski kurabilmem icin o se-
yin insanla insanca iliski kurabilmesi gerek.””! [
1) Economic and Philosophical Manuscripts of 1844 (1844 Elyaz-

malari), s5.102-9
2) Kutsal Aile, 5.62, (Sol Yaymlar).



omris Uyar‘in “'seni
seviyorum’’ demeyi
unutmanin handikap-
larina deginen yazisi (Yeni
Disiin, Temmuz'87, sf.54)
bana sevgi sézcigunin ir-
delenmeye deger boyutlar:

SEVGININ
BOYUTLARI

sir, cUnki yasami kolaylas-
tiracak seyleri yaratmaktir
sevgi.

Sanatci, sevginin hayatta-
ki izdusomleriyle, sevgiyi
secmekle kurdugu iliskiyi na-
sil surdurir? Her halde sev-

bulundugunu disindirdi.
Nedir sevmek, her somut
durumda farkh bir iliski ya-

O. BEDRi CANATAN

menin sagladigi hazz tat-
maktan kendini alikoymaya-
rak; ama ayn zamanda

hut cikar midir, yoksa bizim
farkh yorumladigimizdan bagimsiz bir genel durum
mudur?

Sevgi hayattan doguyor olmalidir; hayat iceren
zengin bir kavram olmalidir. Insanoglu cok gizel
seyler varetmistir ama her halde onun sevgiden da-
ha yiksek bir estetik form varedebildigi sdylene-
mez. Estetigi bir baglanti noktasi olarak kullanirsak
acaba sevginin sanatsal bir yani bulundugundan, do-
layisiyla sanatin da yogun bir sevmek eylemi oldu-
gundan s6z edilebilir miz O halde sanatcinin sevgiy-
le iliskisi nedir?

Sanatin estetigi sevgiyi icerdigi oranda insani bir es-
tetik olur; insanilestigi oranda hayatin ve hayatin kap-
sami icindeki miicadelelerin bir parcasi haline gelir.
Bu saptamada bir celiski elbette var; cinki ““insani
olmayan estetik’’ zaten yoktur; ama insanin veya se-
yin belli bir andaki durumunun yakalanmasi anlamin-
da estetikle, onun tarihsel siirekli varolusu icinde ya-
kalandig estetik, soyutlamayla bélinebilir; ikincisin-
den yana cikilarak insan ve yasam sevgiye indirge-
nebilir. Sanatci da, hayatin su veya bu yenindan tu-
tunup siriklenen bir insan degilse, tersine o, hayati
6zinden yakalayip strikleyen bir konumdaysa, bu
onun sevgiyi yaratmaya en yakin yerde is tutmasin-
dandir.

Hayat ve insani sevgiye indirgeyip anlamaya ca-
hstiginiz hig oldu mu acaba? Ya da sevginin su veya
bu farkli durumda ne anlama geldigi dstine fikir yi-
ritmeyi denediniz mi? Birlikte denememiz mdmkin
degil midir?

Sevgi bazen yok clmak, en azindan bunu géze al-
maktir. Diyelim sairsiniz, insani seviyor ve rastlant bu
ya, elli yil 6ncesinin Ispanya’sinda yasiyorsunuz. Ha-
yath ve insani sevmenin biricik yolu bu kosullarda &l-
mek olabilir; cinki sizin iradeniz disinda insana ve
hayata 8lim bicilmistir. Komin ginlerinde sevmek
Paris’i savunmaktir ve siz o giin orada yasiyor, ama
seviyorsunuz; ne yapardiniz? Ekim‘de sevgi Putilov
iscilerinin Kishk Saray’a yiriyostdor, siz bu yiroyo-
sUn disinda kalarak sevebilir miydiniz2 Kiba’da sev-
mek tifek kullanmay gerektirmistir; bugisn Nikara-
gua’da iki tek aspirin Gretmek sevginin en biyiigu-
dir. Sevgi, nerede ve nasil olursa olsun hayat yeni-
den yaratmak ve kurmaktir. Sevgi bazen duru bir ifa-
deyle hayatin kendisidir; sevdikce yasamak kolayla-

sevmenin riskini gdgusleyip
kulfetini de tasimakla... Sanatcinin kendi ““is”’ine bag-
lihginin ve kendine sadakatinin 8lcisu, sevgiyi keyfi
olarak yorumlamasindan degil, sevmenin gétiirece-
gi her yere gitmeye hazir olup olmamasindan cikar.
Bu “namus ba@’’ nice sanatciy: fasizme karsi sava-
sirken 6lmeye, binlerce buyik sanatcyr dogrudan po-
litkaya ahlmaya siriklemistir. Bu yoldan yiridikle-
ri icin pek cok sanatel toplumlarinin ekonomik varo-
lus sorunlarini ¢c6zebilmek icin Gretmek ““zorunda kal-
mis”lardir. Sevgi bazan zindana caginir; sevgisinin
pesinden striklenip gitmeyi bilen nice onurlu sanat-
¢inin yolu da zindana dismistir.

Sevginin bu yorumuna itiraz: olanlar coktur; ézel-
likle Turkiye’de 12 Eylil’den sonra pek coktur. Ama
boyle bir tartisma céziimleyici olmaz, ciinki bu tar-
tismay: hayatin bizzat kendisi c6zmektedir; Ustelik hic
kimseye -ve bu arada sanatsiye da- danismadan ¢éz-
mektedir. Sevmek biraz da diinyevi ortama boyun eg-
mektir ve bu ortam ne kadar izin verirse, sanatci da
o kadar 5zgirdir; ve ancak éteki insanlar kadar 6z-
gurdir. Yani simdi bugiin, Giiney Afrika’da hem sa-

_naici ve hem de 6zgir olmak mimkin degil midir?

Idam edilmesinden birkac saat 3nce bile oturup siir '
yazan Benjamin Moloise’den doha 6zgir oldugunu
soyleyecek kac yigit vardir ki su yeryiiziinde?

Sevgiyi bu kadar genisce acmak, ona insani ve in-
sanligi kavrayacak genel anlamlar yiklemek, yani

* sevgiyi biraz da'*risk”* olarak tanimlamak, hic yeri
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yokken “‘felaket tellalligi” yapmak midir? Oyleyse dar
anlamindan bakalim; bir tek insani sevmenin insan-
ca boyutu izerinde duralim. Genel sevgi kavramina
girmeyen, buna gétiirmeyen bir sevginin insanca bo-
yutu eksik demektir. Bir tek insana dénik dogal sev-
gide insana olan sevgiyi yogunlastrmadikca “’seni
seviyorum’’ demenin bir anlami yoktur. Sevgiyi ‘‘tut-
ku"* yerine koyan estetik insanda degil, insanin ero-
tik egilimlerinde ihtiyac yaratabilir. Sevgiyi derinden
yakalamayan, sevgiyi insanin yerkiire Gstindeki si-
rekli varhigina dayandirmayan, insanin kendini en
soylu bicimde ifade etmesinin sekli olamayan sanat,
banal bir algidir; ““sanatcinin’ kendi banalligini al-
gilamasidir. Kendini soyluca ifade ederken her sey gi-
zeldir. Can Yicel séverken de giizel sévmektedir; in-
sana diisman olana insan safini tutarak kendisi adi-
na sévmektedir; dolayisiyla Can Yiicel insanlar adi-
na sévmektedir; sevginin “agzini bozdugu’’ doyum-



METIN DEMIRTAS

SINAN’LARA

Sarkilari susmus

Dismusler yere

Oksar gelincikleri

Yusufcuklar 6tmez

Otelerde
Dervis agirh@ryla
Taniktir Alistikran Da

Guzelim halk

Kursuniara gelmisler

Yarim kalmis yoleuluklar
Papatyalar boyun kirip

Ufaktan esen seher yeli
Oksar simdi bir giinligin yapraklarini

Turnalar gecmez olmus
Bir tirkide gezer olmus adlan

(o]

Tuz ekmek sunan gécer obalar
Egin gecidi, Akcadag ve Nurhak
Ve yoksullugun boyundurugunda bogulmus

Meseler bin yillik torkosinde
Goéyneksiz yatarlar yerde

Ekinler basaga gelemeden sararmis
Torkide gégeren meseler

Burada kararip kalmis

Az &nce kiranigecmis buradan

cul noktadan sévmektedir. S6vmeyi bilmeyen insan
sevmeyi de bilemez.

Sanatcinin sevmekten baska silahi yoktur... ve “si-
lah namustur’’! Gerek sevginin dzele indirgenmis bi-

cimiyle, gerekse onun en genel sekliyle ilgili olsun, sa--

natci sevgisinin pesinden siriklendigi kadar sanatgi-
dir. Sevgim nereye gétiriyorsa, iste orayal.. Kendin-
deki sevme ve baglanma yetenegine ve potansiyeli-
ne saygisi olmayan bir sanatcinin estetik Ustine ah-
kém kesmesi bosunadir; ¢inki bu tir “‘sanatq’’ es-
tetigin ayni zamanda inat, cesaret, sadakat gibi de-
- gerleri de kapsadigindan habersizdir.

Sevgiyi tanimak ve kendini bununla ifade edebil-
mek; tadinda bulundugu bu en geliskin ve yetkin es-
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tetik &lcUnin gosterdigi ve gotirdigo yere korkusuz-
ca gidebilmek sanatin insancasidir. Bu baghlik nere-
ye gétirir, bunu 8nceden kestirmek kolay degildir.
Sevginizin izini sirGp gidersiniz, yolunuz bazen bir si-
yasi partinin Uyeligine, bazen bars savasgihgina, bir
dernek ydnetimine, hatta hic belli olmaz elde tifek
savasmaya veya cocuklarla kelebek toplayip kolek-
siyon yapmaya cikabilir. Olmadi, agliktan disarda &l-
mekte olan oglunuz icin siz icerde bir “sogan nin-
nisi’’ yazarsiniz, daha da olmadi Nézim gibi, rakiya
hasret 8lmeye gidersiniz. **...gétirdigo yere kadar’’
demesini bilmeyen sevemiyor olmalidir. “Basa bela”
olmayan sevgi sevgi degildir, cinki sevgi yerylzin-
deki son ve kesin zaferini henz ilan ed_eii?;ni,s degil-
dir. O



1- TAVSAN
DAVASI

Kelepgeli tutuklular, agla-
yan analar babalar, yerler-
de yuvarlanan cocuklar,
namlulara strinerek kosu-

san avukatlar, caycilar, 63-

COCUK
MAHKEMELERI
NE OLDU?-]

gildi ki¢ Her yil, 23 Nisan,
19 Mayss, 29 Ekim ginlerin-
de ortaokulun siniflari, gézi
gibi bakhg@ bahcesinden yo-
lunan ciceklerle susleniyor-
du. Kimse sormuyordu ¢o-
cuklara, cicekleri nereden
buldunuz diye. Bir kez ol-
sun, eriklerin sarardigini gé-

leye dogru cikip gelen pide-
cilerle, Izmir Adliyesi olagan
gunlerinden birini yasiyor-

GUNEY DINC

rememisti. Daha cekirdekle-
ri donmadan, &niine gelen
avuc dolusu koparip gidi-

du. Ishanindan bozma yapi-
nin dar koridorlar hikhm tik-
hm insan doluydu. Kimi kavga ediyor, kimi sakalasi-
yordu. Okuldan izin alip gelen ii¢ ortackul 8grenci-
si, bunca karmasa arasinda siginabildikleri az duman-
h bir késede, durusma siralarini bekliyorlardi. O giin
karar verilecekti.

Huseyin Cavus’un tavsanlarinin bir benzeri, Fuar’-
daki Hayvanat Bahcesi’nde bile yoktu. Parlak, uzun,
yumusacik tiyleri vardi. Hiseyin Cavus, apartman-
lar arasinda sikisip kalan bahgesini gelen gecenin sal-
dinsindan kerumak icin, yol kenarindaki duvarin tze-
rine bir de ¢it cekmisti. Tek basina yasiyor, cok sevdi-

' §i tavsanlarinin rahati kagmasin diye, arsasina apart-
man dikmek isteyen yapsatcilarin basvurularimi geri
ceviriyordu.

Bir baska gizeldir Izmir‘in sonbahar ikindileri. Gék-
yUzinin alacasinda incecik ay parildarken, dteki ug-
ta, kizila calan koskoca ginesin batisini izlemek ola-
sidir. Ay mi carph, yoksa gines mi, ne olduysa, iste
o aksam oldu. Bir an énce Hiseyin Cavus’un tavsan-
larina ulasmak isteyen ii¢ afacan, duvara tirmanip citi
asmayi denediler. Kavaktan yapilan yumusak dikme-
ler basinca dayanamayinca, catirdayip Gzerindeki tel-
6rgu ile birlikte bahceye dogru yatt. Ceneleri-hic dur-
mayan sevimli yumaklar, davetsiz konuklara aldirma-
dan bir seyler kemirip kosusuyorlardi. Gocuklar, mut-
luluktan ne yapacaklarini bilemediler. Dizlerinin tize-
rine ¢6kip, tavsanlarin arasina karistilar. Onlara do-
kundukca daha bir cosuyor, tavsanlarla kafa kafaya
verip genelerlnl oynatiyorlardi. Bu cosku hlt; bitme-
sin istediler. Kendilerince en giizelini, en irisini secip
kucakladilar. Geldikleri yoldan dénebileceklerini san-
dilar. iste o zaman, sasirip kaldilar. Bahceye yiktik-
lari cit, duvara trmanmalarina olanak vermiyordu.
Cikisi olmayan karides tuzagina takilmis, ya da, oku-
la giderken cantalarinda tasidiklar dékillmeyen mi-
rekkep hokkasina diismis gibiydiler. Tom cabalari bo-
sunaydi. Cilgin gibi kosup gelen Hiseyin Cavus’un
elindeki sopayi gérdikleri zaman, kirece bulanan giy-
siler, koltuklarinin arasina kistirdiklar: tavsanlarla, du-
varin dibinde debelenip duruyorlard.

Komsularin arabuluculugu, ana babalarin yakar-
malari, Hiseyin Cavus’v yumusatmaya yetmedi. O -
nun da kendine gére nedenleri vardi. Bu, ilk olay de-
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yordu. Bikip usandig yu-
murcaklara, unutamaya-
caklar bir ders vermek istiyordu.

““Tavsan Davasi’’ béyle basladi. Once karakola
gétirdiler. Tutanaklar diizenlenip, yazilar imzalan-
di. Evden kimlikler, muhtardan oturma belgeleri
getirtildi. Geceyi bodrumda gecirdiler. Artik onlar
da “hirsiz’’ olmuslardi. Sabaha dek, baska hirsiz-
lari, kavgacilari, uyusturucu kullananlari taniyip
sdylesilerine katildilar. Gin agarinca, buyruklara
uyup hiscreyi temizlediler, bunca kisinin ¢plerini dok-
tiiler.

Cocuklara eslik etmek kolay olmuyor. Ne zaman,
ne yapacaklar énceden bilinemiyor. Celimsiz yapi-
lari, atak davranislari nedeniyle, umulmadik zaman-
da gérevlilerin elinden kacip kalabaliga kanisabiliyor-
lar. Bu yizden baslarina bir is gelmesin diye, savcili-
ga géturilirken, ellerine zincir vuruldu. Cocuklar &n-
de, koruyuculari arkalarinda, Kemeralti'ndan gecip
Adliye’nin dérdiinci katina ciktilar. Olay, gazeteci-

lerin ilgisini cekfi. Bir yandan flaslar parlarken, &te

yandan, tavsan davasi Uzerine sasirtici dykiler ge-
listiriliyordu.

Savailik dnindeki bekleyis uzun sirdi. Adli Tabip’e
cikarildilar. Doktor, ‘“farik ve mGmeyyiz’’ olduklar:-
na iliskin rapor:verdi. Yani eylemlerinin “’su¢’’ oldu-
gunu anlayacak kadar kafalari calisiyordu. Gercek-
ten, ortackul beiiney sinif grencisi olan saniklarin Hu-
seyin Cavus‘un yasaklanmis bahgesinden tavsan cal-
manin sug oldugunu bilmemeleri olanaksizdi. Yargi-
lanip cezalandinilabilirlerdi. Buyiklerden tek ayrica-
hklari, daha az ceza alacak olmalariyd:. Bir de, du-
rusmalar gizli yapilacakt. Yasa éniindeki durumlar:
buydu. Oysa darmadagin saclariyla, uykusuz basla-
ri &nlerinde, elleri kelepceli fotograflar, ilging dyki-
leriyle birlikte, ertesi giin yayimlanacak gazetelerin
karelerine coktan yerlestirilmisti.

Ne yapacaklardi tavsanlariz2 O kadar gok sevmis-
lerdi ki, kesip etini yemek, akillarinin ucundan gec-
memisti. Kan dékip avuclarinda titreyen sicakhig don-
durmak onlarin isi degildi. Hele satmayi hic disin-
memislerdi. Dagda, kirda yasayan tavsanlarin evler-
de de beslenebilecegini, ilk kez Huseyin Cavus’un
bahcesinde gérmuslerdi. Onlar da birer tavsanlar: ol-



masini istemislerdi. Yaptklarinin yanhs oldugunu bi-
liyorlardi ama, yasak tutkulanin diirtisiyle, kestirme
¢6z0mi béyle bulmuslardi. Yakalanmasaydilar, ge-
ce bastirinca, kucaklarinda tavsanlarla, ister istemez
evlerine doéneceklerdi. O zaman da is ortaya cika-
cak, tavsanlar, yine Hiseyin Cavus’a verilecekti. Us-
telik bir giizel dayak yiyeceklerdi.

Bunlar, yarginin arastiracad konular degildi. Suc,
“’gindiz’’ mu, yoksa “‘gece’’ mi islenmisti¢ Hirsizh-
gin *’..ikiden fazla kimseler tarafindan birlikte yapil-
mast”’, citin devrilip duvarin atlanmasi, agirlashrici ne-
den sayillacak miydiz Olayda, ““meskun bir hanenin
dogrudan dogruya mistemilatndan olan veya du-
varla cevrilmis bulunan yerlerdeki hayvan..”larin ¢a-
hnmasiyla ilgili kural uygulanabilir miydi¢ Tavsanla-
rin degeri, “‘pek fahis” miy-
di, “"hafif’’ mi, yoksa “pek
hafif’” mi¢ Cocuklar bahce-
den cikamadan yakalandik-
larindan, suc olusmus muy-
du? Olay, “‘nakis tesebbiis’’
dizeyinde mi kalmisti, “tam
tesebbiis’ mi? Saghkh bir
¢ézime varmak icin, yar-
gicin gdrevi, dncelikle bu
sorularin yanitini bulmak-
B

Disardan gelen girilti
nedeniyle, kiirsideki yargi-
cin sesi giclikle duyuluyor-
du. Karari ayakta dinleyen
cocuklar cenelerini dayadik-
lar demir parmakliklarin ar-
dinda, gbzlerini acmis, séy-
lenenleri anlamaya calisi-
yorlardi. Yargig, toplama
bslme, cikartma islemleri
yapiyor, daktilonun basin-
daki yazman bunlari tutane-
ga geciriyordu. I¢lerinden
biri matematik égretmenini
animsatinca, caktirmadan
fisildayip gilostiler. Bu he-
saplara bir tirlt akil erdiremiyorlard...
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dgrenecekler.

Asik yizlO yargic arada bir cocuklara bakip, ken-
disiyle konusur gibi, ““ama ne tavsanlard:..”’ diyor-
du. Az mi ugrasmish, incir cekirdegini doldurmayan
bu dava icin Olay giini izmir’de giindiizin bitip ge-
cenin basladig saati Meteoroloji Genel Mudirligi’-
nden sormustu. Bahcenin kapali yer sayilip sayilma-
yaca@im saptamak icin bilirkisi gétiriip, sug yerinde
inceleme yapmish. O giin gérmisti, Huseyin Cavus’-
un parlak toyl tavsanlarini. Birini kucagina alip uzun
uzun oksamish. Bu tavsanlarda, insani, alisiimisin di-
sina ceken bir seyler vardi. Dokundukga, disincele-
ri cesitleniyordu. Yirmi yedi yil boyunca, yasamin hep
aci veren bulanik yiziinde dolasmak zorunda kaldi-

Yillar sonra, ise.girecekleri zaman “hirsiz”” olduklarim
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gt animsadh. Isleri yolunda gidenler, hic karsilarina
gelmiyordu. Uyusmazliklar, tarhsmalar, suclamalar,
kimi zaman yerini bulmayan cezalarla gegmisti yilla-
ri. Oysa bunlarin hicbiri onu ilgilendirmiyordu. Emekli
olunca, Hiseyin Cavus gibi, cicekler, tavsanlar ara-
sinda durulup dinlenmek isterdi. Hele gecmise dén-
mek, su kiicik hirsizlardan biri olabilmek icin neler
vermezdi ki...

Bir kez daha mirildand yargig:
““Ama ne tavsanlard...”

Sonra asik yizini takinip, cocuklara déndi:

’Komsunun bahgesine girip tavsanlarini almaniz,
hirsizlik sucunu olusturuyor’’ dedi. “*Sizlere énce ha-
pis cezalar verdim. Yasal indirimleri uyguladiktan
sonra, cezanizi paraya gevi-
rip erteledim. Bir daha kar-
sima cikarsaniz, yasiniza
bakmam, hepinizi iceri ata-

s

rim.

Béylece, yasal uyan da
yerine getirilmis oldu.

Yaslari tutmadidi icin, ce-
zalari Adli Sicil’e islenmedi.
Yasa béyle diyor ama, on-
lar ¢coktan fislendiler. Yillar
sonra, ise girecekleri zaman
“hirsiz’’ olduklarini 6grene-
cekler. Yizlerine c¢dken
utanci yenmek icin, bir kez
daha animsayacaklar Hise-
yin Cavus’un tavsanlarini.
Sevgiyle oksayacaklar tiyle-
rini, yitirdikleri o giizelim co-
cukluga dokunur gibi....

2- COCUK VE
YARGI

Gercek yasamdan aldigi-
miz bu 8yky, Glkemizde, co-
cuk yargisinin hicbir dzelligi
bulunmadigini kanitlayan binlerce érnekten yalniz bi-
risi. Kicikler, hipki yetiskinler gibi yargilanip cezalan-
dirthyorlar. Cocugu suca iten 6zgil etkenler deger-
lendirilmezken, mahkemeler, bir yigin gereksiz ayrin-
tiy1 arastirmak zorunda kalyorlar. Oysa, yetiskinler
icin saptanan kurallar, cocuklara uygun dismiyor.
Izlenen yéntemler, cocugun diinyasiyla temelden ce-
lisen yanhslar da birlikte getiriyor. Ornegin, cocuk
bir seyler calmissa, kapi kilidinin kirthp, duvarin asil-
masi, eylemin gece ya da gindiiz gerceklesmesi, ola-
yin ¢cdzUmi yéninden fazla bir 5nem tagimiyor. Bun-
lar, yetiskinler icin konulmus cezayr agirlashran ne-
denler. Hirsizlik yapan cocuk, elbette, duvari da at-
layacak, kilidi de kiracak. Egitim bigiminin, cevre ko-



sullarinin, kisilik zelliklerinin aydinlahlmasinda yarar-
lanilabilecek bu tir etkenler, mahkemelerimizde, salt,
verilecek cezanin siresini kararlastirmak icin arash-
riliyor.

Uc-bes kisinin aralarinda anlasarak suc islemeleri
durumunda uygulanacak yaptinm, kimi suclarda, tek
samida verilecek cezadan daha adrr oluyor. Béylece
érgitl suclarin nlenmesi amaclaniyor. Bu kural, co-
cuklar icin de gecerli. DusiinGImiyor ki, yetiskinlerin
suc isleme kararlihgini - pekistiren bilincli beraberlik-
ler, kiciikler ydninden, oyun dizeni icinde gelisen
bir coskunun paylasilmas: olabiliyor.

Aileler, asiretler arasinda sirip giden kan dava-
larinda, karsitlarini 8ldirmek icin yetistirilen cocuk-
lar var. Yaslan tutmadigindan élim cezasi uygulan-
mayacad, cezalar indirilecedi icin, biyiklerin isle-
digi suclar genclere yikleniyor. Celimsiz ve devingen
yapilarindan, icten gérinimlerinden yararlanilarak,
kimi cocuklara, daha kiicik yaslarinda, hirsiziik, di-
lencilik egitimi veriliyor. Animsanmayan dedelerin bi-
riktirdigi dismanliklan strdirmek, ya da ailenin ge-
¢im sorununa yeni kaynak yaratmak icin ““suclu co-
cuklar’’ Gretiliyor. :

lletisimin sinirsiz olanaklariyla tim zenginliklerin
hoyratca sergilendigi bir ortamda, cukulata almak
icin pastanenin vitrin camini kiran, ulasabildigi yer-
lerden, ekmek, meyve, giysi ve hatta ““ates’* calan
kiciklerin kelepceli dykilerini okuyoruz. Bu olaylar
karsisinda, “’karakol - mahkeme - cezaevi”’ ticgeni
icinde somutlasan geleneksel uygulama, suclanan co-
cugu ““minyatir bir yetiskin® anlayisiyla degerlendi-
riyor. Kah ve bicimsel yasalar, yargica devinim ola-
na@ birakmiyor. Mekaniklesen ydntemler ““cocuk’” ol-
gusuna uzak dissiince, birbirini kovalayan islemler di-
zisi, cezalandirmanin da Stesinde, gercek bir isken-
ceye dénisiyor.

Yarg:, “’suclu cocuk’’tan &nce,.’ cocuk’’u-taniyip
anlamak zorunda. Hic kuskusuz, yargiglar, cocugun,
**...gelisen bir insan yavrusu, olgunlasmamis, ergin
‘'sayllmayan kicik yurttas...” oldugunu biliyorlar. En
azindan, agir is yiki nedeniyle, dilediklerince ilgile-
nemedikleri kendi cocuklari var. Ancak bu deneyim-
lerini, “‘en az ceza’’ vermenin étesinde degerlendi-
rebilecekleri ortam yok. Sokaktan gelen cocuk, sonuc-
ta yine sokaga birakiliyor.

““Cocuk, istenildigi gibi yogrulabilecek canl bir ha-
mur degildir. Cocuk, yetiskinin kiictltilmis bir &rne-
gi hic degildir. Cevresini algilayisi, yorumlayisi degi-
siktir. Cocuk, bagimlidir, bencildir, beklemeyi bilmez.
Duygulari inis cikislar gésterir, tepkileri kesindir. Si-
rekli sevilmek, desteklenmek ve ana babanin sag-
ladigi giiven ortaminda yasamak ister. Onlari kendi-
ne érnek alarak, davranis ve tutumlarini benimseye-

rek kisilik kazanir. Sevgi yaninda yasam kurallarini,
dogru - yanhs kavramlarini 6zimser, kendi kendini
denetleyen bir iist benlik, bir vicdan gelistirir. Cocuk,
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ayrica 6zgir olmak isteyen, kendi basina deneme, ya-
nilma ve sirekli sorma ile grenen bir canlidir.””’

Bu niteliklerin de ortaya koydugu gibi, ““cocukluk”’,
kendine 6zgii bir yasam bicimi. Cocuklugu, *‘yetiskin-
lige gecis”” dénemi olarak algilamak, yanls bir de-
gerlendirme. Cocugu tanima ve anlama cabasinda
basariya ulasmak, éncelikle onun 6zgiin diinyasina
girebilmekle olasi.? Yetiskinlikleri umutsuzluga disi-
ren kosullara, cocuklarin da uyum géstermeleri bek-
lenmemeli. Duraganlik, edilgenlik, sevgisizlik, cocu-
gun dogasi ile bagdasmayan kavramlar. Toplumsal
devinimin kaynagini olusturan bu nitelikler bir yasam
celiskisine dénisiince, cocuk suclarinin baslica neden-
leri oluyor.

Bilimsel arastirmalar, Batitoplumlarinda cocuk suc-
larinin endistrilesmeye kosut olarak arth@ini gésteri-
yor. Geleneklerle birlikte cekirdek aile yapisinin yiki-
larak, baba, anne ve cocugun toplu tretime katilma-
lar, gelir dagiimindaki esitsizlikler, hizh ve dizensiz
kentlesme, issizlik, ic ve dis gécler, giderek insan ilis-
kilerinin nitelik degistirmesi, cocuk suclarini yogaltan
temel etkenler arasinda. Ozellikle Ikinci Dinya Sava-
s”’nin ardindan, basta ABD, Japonya ve Isvec olmak
Uzere bircok Ulkede cocuk suclarinda hizh arhslar sap-
tanmis.? Cocuk suclulugu, yoksul kesimlerde, daha
yUksek oranlarda gérilliyor. Endistrilesmenin sundu-
gu cesitli yenilik ve olanaklardan yararlanamayan alt
gelir duzeyindeki ailelerin cocuklari, yasal olmayan
yollardan - gereksinimlerini karsilamay: deniyorlar.
Kuskusuz bu gelismelerde, cocuklari 6zendirici, ola-
gandisi serlivenler aramaya itici yayin ve kurgulariy-
la, iletisim araclarinin da &nemli katkilar oluyor.*

Cocuk suclarindaki dénemsel ve ilkesel artislar,
olaylarin, kapitalist ekonomiyle biitiinlesen toplum ya-
pistyla dogrudan baglantih oldugunu gésteriyor. Ka-
pitalizmin yarath@ bencil ve girisimci kisilik, uygula-
digi yéntemlerle degil, ulastigi sonuclarla degerlen-
diriliyor. Toplumsal sayginhigin yolunu acan basari-
nin 8l¢list, edinilen servet birikiminde somutlasiyor.
“Basaril’”’ ve “basarisiz”’ insanlar arasinda olusan
ucurumlar, genc kusaklare dogru inildikce daha da
keskinlesiyor. Bitin sorun, bu yapiya ters diissmeden
oyunun kurallarina uyabiimekte. Cocuklar ve genc-
ler, boylesi deneyimlerden, buyik yaralarla cikiyor-
lar. Gelisme yollari tikali, umutsuz bir kesim olustu-
ruyorlar. Iste o zaman, cocuk yargssi, kapitalizmin he-
men ardindan, 6zgin bir kurum olarak, cagimizin
gindemine yerlesiyor. O
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ATAOL BEHRAMOGLU

YILDIZ SAVASLARI USTUNE CESITLEMELER

Kurcalayip
Duruyor aklim:
Ne demek su
Yildiz savaslari?

Bir bilen cikar
Belki diye
Sordum énime
Her gelene

Ofkeyle soludu

Ev kadini:
“"Neymis...Neymis...
Yildiz savaslari mi?

Ben carsi pazar
Savasindayim
Sorunuzdan

Bir sey anlamadim’’

Burnu havada
Ge¢en genc kiz
Kirntiverdi:

“’Cok kurnazsiniz...

Terazi burcunda
Dogmusum ben
Barisiktir

Yildizim herkeslen...”
MinUbis soféri
Aniden sollad
“Savas mi dedin?
Sat anasini..”

Sonra bir kaset
Koydu pikaba

Inledi ses:

“’Batsin bu dinya..."’
""Her sey sdzcuktir’’
Dedi sair

"'Ne varsa yasama
Olime dair...

Yildiz ve savas...

Ne ilginc sézcukler...”
-Ve not etti-
““Tesekkirler...”

Politikaci
Ciddilesti:

’Kesin bir sey
Diyemem simdi...

Ama mutlaka

Bir seyler yapmali
Kim kiskirtiyor

Su yildizlan?...”

Abdest alan

Bir dindar kisi
Asagdan yukan
SuzdU beni

“Ne yildiziymis

Bu hemserim?

Her sey Allah’tan...
Allah kerim...”’
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Islak bakisli
Delikanl
“Birakin -dedi-
Simdi savasi...

Savas yapma ask yap

Gerisi bostur...
Yildizlarin altinda
Sevismek ne hostur...’

Unlo sinema
¥ildizi 5nce
Anlam!i anlamh
Bakh yizime

“’Savasan -dedi-
Kictklerdir.

Soruyu onlara
Sormaniz gerekir...”’

Eski muharip
Kederliydi:
"“Eskiden savaslar
Byle miydi...

Yildizlar
Savastiranlar
Robotlara

Madalya taksinlar,..”’

Soru sormaktan
Biktigim bir an
Kér bir adam
Gérdim, yaklasan

Gecirdim caddeyi
Girip koluna
Durdurdu beni
Kaldirimda

““Gékte cok mu
Yildiz var bu gece?’”
Sasirdim, éyleydi
Gercekten de.

“Evet -dedim-
Nerden bildiniz2’’
Gilomsedi

Belli belirsiz

"Onlari.tenimle
Duyarim -dedi-
Ve isitirim
Dediklerini...

Bilseniz neler
Konusurlar..
Sakaci ve
Duyguludurlar...

Bakip dururlar
Bize dylece...
Cogu kez acirlar
Halimize...”

Usulca yirtyip
Gitti.sonra
Yiregindeki
Yildizlarla

Bakakaldim

Bir sire ardindan
Utandim ondan
Ve yildizlardan....




uthis bebekler
vardir. Bunlar-
dan biri olan He-

rakles, daha besikieyken,
kiskanc Tanrica Hera’nin,
vzerine saldig koca koca yi-
lanlan, gicli kollariyla hak-
layiverir. Altay Tirkleri’n-
den kalma bir séylenceye

INSANIN
GUCLERI
UZERINE

kuskusuz, akhdir. Gercekten
de, insanin aklini ve onun
glicini yadsimak, sorum-
suzca umursamamak, ras-
gele kiigimsemek, ne hak-
ka, ne insafa, ne de akla si-
gar. Hele baska yaratiklar-
la bir kiyaslama séz konusu
oldugunda, egemenlik, Us-

gore ise, Kara-Ath Han'in
bebegi, anasinin, babasinin
can dismani Mattir'in kurt-
larinin, kendisini de yemege
kalkmalari Gzerine, besigini
kirar, disari ikar, seksen kulplu bir siyah kazani, tut-
tugu gibi cart diye yirtar; aliikulplu bir baska kaza-
ni da parcalar; onlardan kilig, 8ldirdigt ““Yunan™
adli canavarin derisinden kalkan yapar ve oteki

_bebeklerin agizlarinin sot koktugu o yasinda, dévi-
se gider.

Evet, mithis bebeklerdir bunlar. Bunlarin yasamdy-
kilerini okurken, parmagimiz agzimizda kalir, ne sdy-
leyecegimizi bilemeyiz. Ama bu bebeklerin hicbirinin
gercek olmadigini, insanin, hele dogdugunda, mini-
minicikken, ne denli giicsiiz oldugunu hepimiz cok iyi
biliriz.

Buna karsilik, donyamizdan, elleri, kollari, bacak-
lari olaganistt gicli nice insamin gelip gectidini, ki-
taplar yazmaktadir. Ornegin, Kurtdereli Mehmet

Pehlivan, 1.92 metre boyunda, 150 kilo agirhiginda

bir yigittir ve Fransiz Aimable, onunla giresmekien
cekindigini, korktugunu resmen aciklamistir. Adali Ha-
lil de, ondan hic asadi kalmaz. O da 150 kilo ceker
ve daha vzundur. Filiz Nurullah ise, adina aldanma-
yin, 2.02 metrelik boyu, 175 kiloluk agirhgyla, du-
pediiz bir cam yarmasidir.

Ne var ki, bu gibiler birer ayricalik olusturmakra-
dirlar. insanlarin cogu, fizik gicleri ancak kendileri-
ne yeten yaratiklardir.

Evet, insan tiri hic kuskusuz, fizik giciyle vine-
bilecek tirlerin basinda gelmez. Oyle ya, kigiicik bir
bécegin belki bir sikimlik cani vardir ama, kendi agir-
liginin bilmem kag katini kaldirabilir de, siradan bir
insan, pazarda doldurdugu iki fileyi iki adim dteye
tasimak zorunda kalsa, of puf eder ve ok kocaman
olmayan bir fil, Filiz Nurullah’t hortumuna dolasa, Al-
lah yarath demez, yerden yere vuruverir.

Ashina bakilirsa, ortada tzilecek, gocunacak bir
durum yoktur, ciinki béylesine kaba bir fizik gic,
giclerin en guglist degildir. Daha dogrusu olma-
malidir. Onun egemen oldugu bir dinyada, bir l-
kede yasamaktan daha zor bir sey bilmem disini-
lebilir mi?

insant insan yapan, onu, bitin dteki yaratiklar kar-
sisinda, tarhsma gétirmez bir bicimde giclo kilan, hic

GURHAN TUMER

tunlok, kayitsiz kosulsuz,
mutlak ve kesin olarak in-
sandadr.

Ve bu gercek, kendini en
acik, en somut bicimde, bi-
lim alaninda gésterir. Bilim adamlarinin, evrenin en
kicogunden en biyigine, cekirdek fiziginden gok-
bilime, elektronlardan yildizlara uzanan basarilar,
petroli, soguk, engin denizlerin en derin yerlerinden
cikarmalar, doganin Grettiklerine ek olarak, yapay
bir. takim elementler retmeleri, Tanr’ya inanmala-
rinin ya da iclerinden tasan ozanca duygularin de-
5il, besbelli ki, dogrudan dogruya akillarini, dogru,

dizgin bir bicimde kullanmalarinin sonucudur.

Bu konuyu, bircok filozofun, dogrudan ya da do-
layh olarak isledigini biliyoruz.

Ornegin, 17. yizyilin en biyik filozoflarindan Des-
cartes, (ki aym zamanda bilimsel alanda da énemli
calismalar yapmistir ve geometri ile cebiri birlestire-
rek, analitik geometriyi bulacak kadar akillidir), eger,
unlo ““Cogito ergo sum’’ (Disiniyorum Syleyse va-
rim) ilkesinden yola cikip, Oklid geometrisinin kesin,
sasmaz manhg@ini eksiksiz ve yanhssiz olarak izlersek,
en ust dizeydeki doga 6tesi konularla bile dogruya
erisebilecegimizi savunmustur.

““Aydinlanma Gagi”’ olarak da bilinen bir sonraki
yizyilin en nde gelen filozoflarindan Immanuel Kant
ise, ““Was ist Aufklaerung?”’ (Aydinlanma Nedir?) so-
rusuna, ayni aditasiyan yapitinda, ‘“Aydinlanma, in-
sanin kendi sucu ile diismis oldugu bir ergin olmayis
durumundan kurtulup, aklini kendisinin kullanmaya
baslamasidie’” yanttini vererek, kurtulusun, akhn se-
sini dinlemekte oldugunu vurgulamistir.

Bununla birlikte, filozoflar arasinda, insan aklinin
yetersiz oldugunu, hele kimi konular, &zellikle de do-
ga otesi, Tann, Seytan, Melek, Cennet, Cehennem ya
da bu dinyanin, bu evrenin neden yarahldig, bura-
da ve telerde olup bitenlerin anlami gibi konular s6z
konusu oldugunda, ““Ey akil, sen sdyle biraz kiyida
dur. Ve ey inanc, gel yaklas, gel yardim et’’ diyenle-
rin sayisi az degildir.

Bu gibilerin kimileri, inanci daha bir yiksek sesle
caginrlar, onun, bu gibi sorunlar ¢dzmede, anlama-
da, akildan cok daha gicli olduguna, daha bir faz-
la, daha bir yirekten ““inanirlar’’. Boyleleri arasin-
da, inancin Ostonligind, gicini, derli toplu bir fel-
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sefe gelistirmeksizin savunanlar bulundugu gibi, so-
runu bir ¢c6zime baglamak icin, yine akillarini kulla-
nanlar, (cok ilging, cok dusundiricidir) uzun uza-
diya akil yiritenler de bulunur.

Ornegin, Ortacag Avrupasi‘nda, Skolastik felsefe-
nin nde gelen adlarindan, Aquino Kontu’nun oglu, Al-
bertus Magnus’un égrencisi, Aquinolu Thomas’a gé-
re, kimi gercekler, kimi dogrular, akla aykiri degildir
ama, onun kavrama giicini asarlar. Yine ayn fel-
sefe okulunun, biraz daha erken dénem temsilcilerin-
den Aziz Anselmus ise, gerceklerin, dogrularin, akil-
la da kavranabilecegini syleyerek, ikisinin giictni
esitler gibi gériinir ama, hemen arkasindan, Gnlo
““Credo ut intelligam’’ (Anlamak icin inantyorum) il-
kesi uyarinca, bunlara, 8nce inanilmasi, akil yiritme-
nin arkadan gelmesi gerektigini ileri siirerek, inanc,
kil payi da olsa éne gecirir.

Ote yandan, akla once gvendigini yukarida be-
lirttigimiz 18. yizyin kimi filozoflari, bu arada; yine
ayni yerde adindan séz ettigimiz Kant’in kendisi de,
akhn niteligi, dolayisiyla da simirlan Gzerinde uvzun
vzadiya durmus, onun, dogasi geregi, bir takim so-
rulari, sorunlari ortaya atmamaziik edemeyecegini
ama yine ayni nedenle, bunlarin tGmini ¢ézemeye-
cegini acikca yazmistir. Bu filozofun en iinli yapitle-
rindan ikisinin, ’Kritik der reinen Vernunft”” (Salt Ak-
in Elestirisi) ve “’Kritik der praktischen Vernunft’” (Pro-
tik Aklin Elestirisi) bashklarin tasidiklar unutulmama-
hdir.

Ote yandan, adlarini tarihe, yaptiklar bilimsel bu-
luslarla gecirmis olan kimi biyik distnirler arasin-
da da, akhn yanina inanc: koyanlarin bulundugunu
goérmekteyiz. Ancak bunlarin bir béliminde, séz ko-
nusu iki t6z, birbirlerinden sanki bagimsiz durmakta
ve birbirlerini pek engellememektedirler. Daha somut-
lashrmak gerekirse, 8rnegin Newton, ayni zamanda
bir papazdir ve incil’i elinden disirmemistir ama, ev-
renin sirlarini c6zmek, onun mantgini, yasalarini of-
taya koymak icin, Kutsal Kitap’a bakmamis, o ger:
cekten gicli akhini, sonuna kadar kullanmistir. Ayni
sey, Einstein icin de gecerlidir. O da Tanr'yaq, yasa-
minin sonuna kadar inanmis, ama fizik ve'matema-
tikte, siradan insanlarin akillarina durgunluk veren ku-
ramlar gelistirmistir.

Buna karsilik, Pascal érnegi, bir bilim adaminda,
bir filozofta, kisaca bir disinirde, inancin akla agir
basisina cok ilging bir &rnek olusturmasi bakimindan,
burada s6zi edilmeye deger bir olaydir. Gercekten
de, daha 10 yasindayken, “‘Traité des Sections Co-
niques” (Konik Kesitler Uzerine) adli bir kitap yaza-
rak, Descartes’i sasirtmis, olasiliklar matematiginin te-
mellerini atmis, Toricelli’nin deneylerinden yola cika-
rak, sivilarin dengesi ve basinci zerinde kuramlar ge-
listirmis olan bu akilli Fransiz, daha sonralari, yazdi-
@ bir baska kitapta, ““Les Pensées’’ de (Dustnceler)
bilgiyi elde etmede, aklin yeterli olmadigini, olup bi-
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tenlere, akil géziyle degil, génil géziyle bakmak ge-
rektigini savunmus, bir bayram giind, Paris’te, Neu-
illy K&prisi Ozerinde gecirdigi bir kazadan sonra da,
manastira cekilmis ve kendi eliyle yazdig bir muska-
y, ceketinin astar: icinde sorekli tasir olmustur.

Burada su saptamayi hemen yapmak isteriz: Aklin
gicini bitindyle yadsimak ne denli yanlissa, inan-
cin gictnd bitiniyle yadsimak, gonillerde, yirek-
lerde yatan ve en zor kosullarda bile pes etmeyen as-
lanlari bisbitin yok saymak da o kadar yanhstr.

Evet, Hacli Seferleri’nde, mezhep, tarikat kavga-
larinda, pisi pisine &lenlerin asil katilleri, sacma sa-
pan inanclardir ve hele bos inanclarin egemenligi-
ne girmis bir insan, karsisindaki insanin gdzinin
yasina suncactk bakmaz, inanclari ugruna, diinya-
yt cehenneme déndirmekte suncacik duraksamaz
ama, bunlarin tam karsisinda, yine inancla duran-
lar da vardir. Bu gibiler, nicelerinin aklini basindan
alan 8lim karsisinda, hem de Albert Camus’nin,
"'dipediz élim degildir”” diye niteledigi o muthis
idam cezasi ile gelen &lim karsisinda bile, olaganis-
tu giclidirler.

Ornegin, Fernand Zalkinoy, 1923 yilinda dogmus-
tur, Fransa’da, Arago Lisesi‘nde okumustur, Alman-
ca Sgretmeni olmak istemistir, ama, su ise bakin ki,
2. Dinya Savasi’nda, Almanlar’a karsi direndigi icin
tutuklanmis ve Mart 1942'te, doha heniz 19 yasin-
dayken kursuna dizilmistir, anasina babasina su mek-
tubu birakmistir:

Sevgili babam

Sevgill annem,

Bu son mektubum. Birkec scat sonra 6lmus
olacagim. Son derece metin ve sakinim.
Cok rica ediyorum, aglamayin, beni disinin.
Benim gibi\gicli elmalisinz.

Ve ozan séyle demistir:
Olim
bir ipte sallanan bir 5l0.

Bu élime bir tirli
razi olmuyor génlim.
Fakat
emin ol ki, sevgili,
zavall bir cingenenin
kill, siyah bir érimcege benzeyen eli
gecirecekse eger ipi bogazima,
Mavi gézlerimde korkuyu gérmek icin
bosuna bakacaklar
Nézim’a

O



O Sn. Ebu Firaz, séylesi-
mize Filistin Kurtulus grgt'j-
ti’niin (FKO) su andaki du-
rumunun bir genel deger-
lendirmesini yaparak basla-
yabilir miyiz?

O Bildiginiz gibi, dért yil
dnceki Filistin Ulusal Konse-
yi toplantimizda daha énce
FKO’den ayrilmis olan giic-
lerin en &nemlileriyle FK
cahisi altinda yeniden birles-
tikten sonra cok gicli bir
duruma geldik. Aslinda, yeniden birlesmeden &nce-
ki géros ayriliklan Filistinliler arasindaki &nemli g&-
ris ayriliklari degil, yaratilmis yopay ayriliklard. Bu
da bazi Arap rejimlerinin Filistinliler in islerine mida-
halesinden kaynaklaniyordu.

O Bugiin, séziini effiginiz gegmisteki yapay ayri-
liklarin tamamen ortadan kalktigini séyleyebilir misi-
niz2 Ayrilma ve birlesme siirecini biraz aydinlatabilir
misiniz¢

O Arap rejimlerinin, mesela Suriye’nin kiskirfma-
lariyla FKO’den ayrilanlar, son dért yil icinde FKO'-
non ve liderliginin pratikte de sinanan giscini ve po-
litikalarinin etkililigini gérdoler ve bize geri dondiler.
Onlar, FK®’niin Libnan’daki kamplardaki halkimizi
nastl savundugunu ve biitiin zorlu kosullara ragmen
Libnan’da gictmiizii nasil pekistirdigimizi kesfettiler.
Yirmi iki yih askin bir stredir FKO zaten gok vahim
ve ciddi boykot, sabotaj vb. hareketleriyle kars kar-
siya kalmis; bugiinkiinden cok daha ciddi sorunlar
karsisinda yasamay: basarmistir. Tabii su andaki giicl
durumumuz, aramizda hicbir géris ayrilig bulunma-

FKO
TEMSILCISi
EBU FIRAZ ILE
BIRLIKTEYIZ

dig anlamina gelmiyor. Bu
da cok normaldir. Biz de-
mokratiz ve herkes disince-
lerini rahatca aciklar, so-
nunda en uygun ve gicli
géris egemen olur ve be-
nimsenir.

0 Bélgedeki ve diinyada-
ki hangi muhtemel gelisme-
lerin miicadelenizi etkileye-
bilecegini disiiniyorsunuz?

0 Moicadelede sorun,
micadelenin zafere kadar sirdirilebilmesi, sirekli-
ligidir. Biz bu sirecin 10 yil mi 100 yil mi olacagina
aldirmiyoruz. Tarih, devrimlerin kiminin 5, kiminin 20,
kiminin ise 100 yilda basariya ulash@ini géstermek-
tedir. Dolayistyla micadelemiz bakimindan “‘ne
zaman’’ ya da zamanlama sorunu énemli degildir.
Onemli olan micadelenin sirmesidir. Bizden cok fark-
i kosullari olan Vietnam Devrimi uzun bir sire sonra
basariya ulasmistir. Devrimin Uss olarak onlarin Ha-
noi’si vardr. Fakat maalesef bizim bir Arap Hanoi’-
miz, baskentimiz, yok. Cezayirliler kendi topraklarin-
da micadele ediyorlardi. Fakat biz ilkemizden si-
rilmis ve dagilmis durumdayiz. Dolayistyla dinya
tarihinde devrim kosullari en zor durumda olan biziz.

01 Sn. Ebu Firaz, diinyanin dért bir bucagina da-
gilmis bulunan Filistinliler ‘in ulusal kaltorel kimlikleri-
ni yitirmeyislerini nelere baglayabiliriz?

(1 Bu soru bana gecmisimi hatirlatti. Adeta bir cen-
net hayahnin kosullarinda yasayabilirsiniz ama yur-
dunuz/yuvaniz yoksa hicbir seyden tad alamazsiniz.
Bundan on sekiz yil 8nce Kérfez Glkelerinden birinde

2

FKO temsilcisi Ebu Firaz.
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EBU FIRAZ (RiBHi HALLUM)

SEHIDIN VASIYETI

Ey gémitim, gelirse birgin sana
Sicacik gézyaslariyla bir ziyaretci,
De ki ona ey gémutim:
“Nasir”’lardan biri yatiyor burda
Bir El-Fetih’ci,
Kurtulus arayan sevgili vatanina.

Olomsizdir dinyada zgir yasayan kisi,
Zalime basegmeden giden insan &zgiirdir.
Gémilse de karayere 6lmez devrimci
Olomsuzdir kaniyla destan yazan
gelecek kusaklara.
Dinyada ancak vicdanlari lmis olanlar &lir.

Yeter, 6vinc kaynag: olmaya lkizler Yildizi'na

Yildizin dorugundan dissen kusun anisi,
‘ yeter!

Yeter, Kisra’nin tahtiyla alay etmesi o kusun
Ve de boyunegmeden cekip gitmesi,
yeter!

Gémulse de karayere 6lumstzdir devrimei,
Olumlaler alinip satilaniardir.
- Butin yesillikleri cicek acmaz bahcenin,
Acmis olsa bile cicek sayilmaz:

Gercek cicek ancak gizel kokandir.
Diri sayilmazlar uzun yasasalar da acikgézler
Olmeyenler gizel izler birakanlardir.

Ey alevli, ey simsicak, kartal yuvast gémit,
Kulaklari dolduran, insani biyileyen
bir ezgisin sen,

Celenkler senin Gzerinde yicelesiyor!
Ozan'in gitarinda vykuya dalan bu ezgi

Buyustyle génilleri sarhos ediyor.
Tazeleyin binlerce aniyi dostlar,

éperek bu celengi,
Yaslar bosanirsa gézlerinizden, silin!

Rihbi burda yatiyor, hem de éviinerek,
3 kardesler,
Yeni bir safak yaratmaya gidiyor.
Opin bu celengi yoldaslar, tazeleyin
binlerce aniyi,
El-Fetih kartallarindan biri burda yahyor,
Kucaklayin o kartali kardesler!

(13.5.1964)

Bilim Sanat Subat 1981'den

enformasyon bakaniydim. Kérfez’deki yasami biliyor-
sunuz... Kadillaklar, hizmetkarlar, koruyucular, sq-
raylar vb. Kimileri bir insan bunlardan fazla daha ne
isteyebilir diye dilsinebilir? iste ben de bdylesi bir or-
tamda, en iyi durumda olanlardan biriydim. Bir giin
Kérfez'in kalkinmasiyla ilgili bir projeden bahseder-
ken Seyh’in oglu bana karsi cikti. Benim projemde ise
Ingilizler’in Kérfez’e iliskin bir projesine karsi cikiyor-
du. O dénemde, ingilizler’in oradaki buyikelci di-
zeyindeki yiksek ritbeli bir memuru beni cagirmis ve
niye tekliflerini reddettigimi sormustu. Oturdugu kol-
tugun arkesinda Britanya’nin armas: vardi. Cevabim
séyle oldu: “’Siz bu armaya hizmet etmek Uzere bu-
radasiniz fakat ben buradaki halka hizmet etmek icin
buradayim. Bu da araimizdaki fark’’. Ertesi gin,
Seyh’in oglu bana telefonda “yabancisin, islerimize
karisma’’ dedi. O gin istifa etfim ve silah tasiyarak
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kendi halkimi kurtarma micadelesine katilmaya ka-
rar verdim. Ve o giinden beri FKO’deyim. Sunu s8y-
lemek istiyorum: Yurdum/yuvam olmadig icin s6z ko-
nusu Ingiliz memur ve Seyh’in oglu bana hakaret ede-
biliyordu. Her seyleri olan, iyi mevkilerde bulunan pek
cok Filistinli var. Fakat biton bunlar, yurdunuz olmaz-
sa hicbir sey ifade etmiyor. Bir sey daha... Filistinli-
ler’in egitim duzeyi diinya standartlarina gdre de cok
yUksek. Bunun baslica nedeni su: Calsacak fabrika-

"larimiz ve isleyecek topragimiz olmadig icin yapabi-

lecek tek bir sey kalyor-egitim, &grenim gérmek. Eger
bu tek secenegi de degerlendiremeseydik, zaten ya-
sayamazdik... _

Babam ben cocukken israilliler tarafindan gézimin
dninde 6ldurildd. Onun kanli hayali g6zimin énin-
den hicbir zaman gitmeyecek, iste ben de yasayabil-
mek icin egitimimi strdirmek zorunda kaldim... Filis-



tinliler kendilerini, 8lulerinin bile topraklarinda gémal-
mesine izin verilmedigi, aileleriyle bile bulusmalari-
nin olanaksiz oldugu acili kosullarda yetistirdiler, 5g-

EBU SALMA

renimlerini tamamladilar. Sizlerin, bayramlarda, ana-
babanizi gérmeniz, akrabalarinizla kucaklasmaniz ne
kadar dogal degil mi? Fakat biz... Benim ABD’de bir
kiz kardesim, Brezilya’da 8bir kiz kardesim, Korfez’-
de erkek kardesim ve isgal altindaki topraklarda ha-
lam var. Halamla telefonda bile konusmama izin ve-
rilmiyor. Bton bunlar da Filistinliler‘in FKO'ye nicin
cok siki bagl olduklarini aciklar.

Kiltir konusuna gelince, bir saptamayla baslaya-
lim. Arap donyasinin en 0nli sairleri Filistinli’dir. Ben
FKO'de calismaya baslamadan 6nce adim Ebu Firaz
degildi. Asil adimi halkimin-gok iyi tanidig bir sair-
dim. Ebu Firaz ise benim devrimci adimdir. Kiltir ve
siirler, bizim icin silohla birlikte gider... Mahmud Der-
vis ismini duymussunuzdur. O dinya capinda bir sa-
irdir. Nobel ve Lotus dulleri vardir. © benim yasim-
da ve arkadasimdir. Simdi Merkez Komitesi yemiz-
dir. Parlamentomuzdaki birliklerin en blyigu ve gic-
lisis yazarlar ve gazeteciler birligidir. Kultor bizim mo-
cadelemizdeki en dnemli 8gelerden biridir.

[ Bunu, bir bakima “direnis kiltiiri* olarak da ad-
landirabilir miyiz? .

] Tabii... ismail Samut gibi dinya capinda tani-
nan ressamlarimiz var. O, su ana kadar dinyanin her
yerinde 187 kisisel sergi ach ve altin madalyalar ka-
zandi. Disnyanin dért bir yaninda nli profesérleri-
miz var...

01 Sn. Firaz, tutuklandigimiz zaman, pantolonunu-
zun cep astarina yozdiginiz bir siiri disariya cikard)-
gimizi duymustuk. BSyle bir sey oldu mu?

O] Evet, bir kere degil bir cok kere tutuklandim.
Yaklasik 87 ay tutuklu kaldim. Olgme mahkom edil-
dim. Her dakika asilmayrbekledim. En.nli siirimi de
pantolonomun cebine yazmistim. Cinki kagit yoktu,
kalem yoktu. Onu yanmis kibrit gopleriyle yazdim. Fa-
kat kibrit copleri siirimi bitirmeye yetmedi... Hicre
gardiyanlarindan dilekge yazacagimi soyleyerek ka-
git, kalem istedim. Hicbir anlami olmayan bir dilekce
yazdim. Bu arada kalemimi, pantolonumun astarin-
daki siirimi tamamlamak icin kullandim. Bu gecmiste

kald...

(] Bu sayimizda Yahya Ribah’in bir Sykusi yayim-
lanacak...

[ Evet, kendisi birlikte hapis yathgim arkadasim-
dir ve pek cok &ykisi vardir.

1 Sn. Firaz, bize vakit ayirdiginiz icin size dergi--
miz ve okurlarimiz adina cok tesekkir ederken son
bir sorumuz daha var: Nasil bir dinyada yasamak
isterdiniz?

1 Adaletli ve bilinclilige saygi duyulan bir dinya-
da. O

GENE GELECEGIZ

Gene gelecegiz
Karsilasmanin yollarinda.
Bir bulbil kulagimo fisildad:
Gene gelecegiz.

Bulbuller oralarda

yasarlar heniz.

Sakirlar yazilanmizda.

Gene gelecegiz

golgeleri arasinda &zlemin,
yadirgamanin mezarlarinda
bizim yérimiz de var

bu kesin.

Yorulme gonil,
dénisin yollarinda
cdkme sakin.

Gene gelecegiz,
gene.

Torkeesi: A.Kadir-S.5alom

22




sya, Afrika ve Av-
rupa kitalari ara-
sinda dogal bir

képri konumuna sahip olan
Filistin topraklari, ayni za-
manda, yeryizinin en eski
vygarlik merkezlerinden bi-
ridir. 10. 3500’den itibaren
Arap Yarimadasi'ndan géc
ederek bélgeye yerlesen ki-
mi Sami kavimleri (Kenani-
ler), kisa sirede Misir ve
Asur kiltirlerini benimseye-
rek 10. 2000’lerde en eski
Filistin devleti olan Kenan
Devleti’ni kurdular.

_Bundan yizyillarca sonra,
IO. 1200’lerde Musa Pey-

BALFOUR
DEKLARASYONU’NDAN
BUGUNE:

FILISTIN
HALKININ

70 YILLIK
TRAJEDISI

ABD’de yasayan Yahudi sa-
yist bir milyonu bulmustu.

SIYONIZMIN
DOGUSU

Kudiis kentindeki Siyon
tepesinde bulunan ilk Muse-
vi tapinaginin Babilliler’ce
yakiimasindan sonra (iO.
586), buradan ayrilan Ya-
hudiler arasinda, bir mesih-
in kendilerini yeniden Si-
yon'a gétirrecedi inanci yer-
lesmisti. Dindar Yahudiler’-
in yozyillar boyunca yasat-
tiklar: bu inanc cercevesinde

gamber dnderliginde Misir’

dan kacarak Ol Deniz ile Teberiya Gl arasindaki
bslgeye yerlesen kimi baska Sami kavimleri (ibroni-
ler) ise, bélgenin ilk Yahudi topluluklarini olusturdu-
lar. Bu kavimler Kenan topraklarini istila edip, 10.
1020"de Kral Saul 8nderliginde Ibrani Kralligi‘ni kur-
dular. Bu krallik Saul’un haleflerinden Kral Stleyman
déneminde parcalanip (IO, 923) yerini kuzeyde is-
rail, gineyde Yehuda kralliklarina birakti. Bu krallik-
larin da sirasiyla 0. 772'de Asurlular ve IO. 586'da
Babilliler tarafindan yikilmalariyla, Filistin‘deki ibra-
ni egemenligi son bulmus oldu.

Bunu izleyen tarihlerde Filistin topraklari sirasiyla
Persler’in (10. 538), Buyuk iskender onderligindeki
Yunanllar’in (iO. 331) ve Romallar’in (10. 64) isti-
lasina ugradi. Kudis’on iS. 70°te putperest Roma
lmparqforiugu’nun bir eyaleti durumuna girmesi, bol-
geden Buyik Iskender doneminde baslamis olan Ya-
hudi géciini hizlandirdi. Roma Imparatoru Konstan-
tinin IV. yozyilda Hiristiyanligi kabul etmesinden son-
ra ise, bolgede yasamakta/direnen az sayida Yahu-
di’nin, diinyanin dért bir yanina dagilmis olan Yahu-
di topluluklari arasinda énemi kalmad. Yahudiligin
merkezleri IV. - XI. ybzyillarda Mezopotamya‘ya, XI.
- XIIl. yozyillarda Musliman Ispanya’ya,"nikayet Av=
rupa‘ya (6zellikle Polonya) ve Osmanli Imparatorly-
gu’'na kayd.

Ote yandan Halife Omer komutasindaki Missliman
Araplar’in 636 yilinda bélgeyi ele gecirmeleriyle, Fi-
listin‘in Arap-Islam vygarliginin bir parcasi haline gel-
me siireci baslamis oldu. Ulkenin Arap-islam kimligi,
1516 da tim Yakin ve Orta Dogu topraklari ile bir-
likte Osmanli Imparatorlugu’na baglanip, imparator-
lugun Suriye’ye bagl bir parcasi olarak kaldigi 400
yillik siire icinde daha da kalicilast. Filistin’in XX. yiz-
yil basindaki nisfus yapisi, ilkenin bu kimliginin en acik
ve tartisma g6tirmez kanitydi. Bu tarihte Filistin top-
raklarinda yaklasik 24.000 Yahudi, yarim milyonu as-
kin Arap yasiyordu. Oysa ayni dénemde sadece
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bicimlenen dinsel Siyonizm
akimi, XX yizyilda yeni bir kimlik kazand; 1897’de
Isvicre‘nin Basel kentinde toplanan |. Siyonist Kong-
resi’yle siyasi bir harekete dénusti. Delegelerinin tij-
mi Yahudi sermayedarlarla din adamlarindan olu-
san kongrenin benimsedigi haliyle Siyonizm, Ortacag
boyunca tefecilik ve ticaret kanallarindan biriken Ya-
hudi biytk sermayesinin dinya gérisi ve eylem
programiydi. Siyonizm, ““Yahudiler’e kendilerinden
baska herkes dissmandir’, ““dinyayi yénetmeyi hak
eden tek ulus Yahudiler'dir" vb. dogmalar yardimiyla
milliyetci duygulari kérokleyip, sinifsal miicadeleyi za-
yiflatarak, Yahudi boyik sermayesinin Yahudi emek-
cileri Uzerindeki denetimini giiclendirmeyi amaclhyor-
du. Ote yandan ““Nil’den Firat’a kadar uzanan is-
rail Devieti‘nin kurulmasini hedefleyen Siyonistler’-
in, “topraksiz bir halka, halksiz bir toprak verme”’
sloganiarini hayata gecirmek icin son derece dnemli
bir jeopolitik konuma sahip olan Filistin’i secmeleriy-
le, emperyalizmin bélgedeki cikarlar arasinda tam
biréritssme vardi.

BALFOUR/DEKLARASYONU (1917)

Can ¢cekismekte olan Osmanli Devleti’nin toprak-
larini paylasmak konusunda, daha I. Dinya Savasi
srerken Fransa ile anlasmis olan ingiltere (1916), bir
yandan, Osmanllar‘a karsi desteklerini almak icin
Araplar’a savas sonrasina iliskin bircok vaadde bu-
lunurken, te yandan da Osmanlilarin mittefiki Al-
manya’ya daha yakin gériinen Yahudiler’i yanina ka-
zanmak icin calisiyordu. ingiltere Disisleri Bakani Lord
Balfour’un, Siyonist hareketin en biyisk mali destek-
¢isi Baron Rothchild’e hitaben yazdigi ve 2 Kasim
1917"de acikladigi Balfour Deklarasyonu’nda sunlar
sdyleniyordu: “’Majestelerinin hikimeti Filistin’de Ya-
hudi halki icin ulusal bir yurt olusturulmasim olumly
gorir ve bu amaca ulasmak icin elinden gelen caba-
y1 harcayacagini belirtir.”” Filistinli Araplar, Fransa ile



ABD tarafindan da onaylanan bu belgeyi bitiniyle
reddettiklerini aciklarlarken, amaclar bélgede biti-
niyle Yahudi olan bir devlet kurmak olan Siyonistler
belgeden duyduklari tatminsizligi dile getiriyorlardi.

Osmanh Devleti ve Almanya’nin yenilgisiyle sonuc-
lanan |. Dinya Savasi'nin ardindan, Fransizlar ve in-
gilizler Araplar’a savas 8ncesinde verdikleri bagim-
siz devletler kurma sézlerini tutmadilar; 1920’de top-
lanan San Remo Konferansi’nda Filistin’de bir Ingiliz
manda y&netiminin kurulmasi kararim benimsediler.

Bu kararin 1922"de Milletler Cemiyeti’nce onaylan-
masiyla Filistin’de 1948’e kadar sirecek olan Ingiliz
manda ydnetimi dénemi baslamis oldu. :

INGILIZ MANDASI-SIYONIST
KOLONILESTIRME

Bu dénemde Siyonistler’in Filistin topraklarindaki
Yahudi nisfusu artirmaya yénelik girisimleri hiz kazan-
di. Buyuk Yahudi sermayesinin, Yahudi Kelonyal Ban-
kasi (1898) ve Ulusal Yahudi Fonu (1901) gibi kuru-
luslar araciigiyla mali kaynak sagladig Filistin’e go¢
hareketi sonucunda, daha 1918’de Filistin’e yerles-
mis Yahudi sayist 56.000i gecmis, 1922'de ise
90.000’e ulasmisti. Ulusal Yahudi Fonu, yoksul Arap
kéylulerinden yok pahasina satin aldigi topraklari Ya-
hudiler’e devrediyor, Ibranice egitim yapan ilk ve or-
taokullar aciyor, Arap isci cahstirmayan fabrikalar ku-
ruyordu. Filistinli Araplar biyik tepki duydukiari bu
sureci durdurmak icin birkac kez Milletler Cemiyeti’-
ne basvurdularsa da bu girisimlerinden hicbir sonuc
elde edemediler. Sadece 1925 yili icinde Filistin‘e
33.000 yeni Yahudi géc efti. Nazi iktidan sirasinda
Almanya’dan kacan Yahudiler‘in olusturdugu gég¢-
men dalgas Filistin’deki Yahudi nifusu giderek ka-
bariklashrd; 1939'a gelindiginde, artik Filistin nofu-
sunun % 30’v Yahudiler‘den olusuyordu: Oysa 20 yil
dnce bu oran % 10 kadard.

Filistinli Araplar, istila karakteri kazanan Siyonist s6-
mirgelestirme harekatina ve bunu destekleyen Ingi-
liz yénetimine karsi, 1920-39 arasinda bircok kez
ayaklandilar. ingiliz manda yénetimince acimasiz bir
bicimde bastirilan bu ayaklanmalar sirasinda 100.000
Arap tutuklandi, 50.000 Arap &ldirildu, yuzlercesi
idam edildi. Ote yandan, ayni dénemde, Siyonistler’-
in, Arap halki topraklarindan sirmek ve yok etmek
Uzere olusturduklan Haganah, Irgun vb. terér 6rgit-
lerinin yerli halka yénelik saldirilari yogunlasmaya
baslamisti.

Bu kosullar altinda ingiltere, 1939"da Filistin’e Ya-
hudi gécind bes yil sireyle 15.000 kisiyle simirlayan
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ve Yahudi Ajansi’nin Araplar’dan yeni topraklar sa--
tin almasini engelleyen bir tutum benimsedi. Siyonist-

ler’in buna yanih ingilizler’e karsi faaliyetlerini yogun-
lashrmak oldu; Siyonist terdr ceteleri sivil Araplar’a
karst saldirilarini sirdirirken, bir yandan da Ingiliz
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29 Kasim 1947 tarihli BM Filistin Taksim Plani’na gére Israil. B kararla Yohudi
.Devleti’ne Filistin topraklarinin % 56.4°C verildi. Arap Devleti'ne ise Olkenin fo-
kir topraklan birakildi.

Israil tarafindan ilhak edilen Arap topraklan Israil, Araplar’la yaph@ 1949 So-
vasi’ndan sonra Filistin topraklannin % 117ini daha ilhak efti.

1967’ den beri isgal altinde bulunan Filistin topraklar:. Israil, Haziran 1967 So-
vasi’ndan sonra Filistin'in geri kalan béloming de isgal efti.

Israil'in 1982°de Libnan’a girerek istila ettigi topraklar. FKO'nin Libnan’daki
varh@ina son vermek amagrylo dizenlenen bu saldin sirasinda Israil ordulari
Sabra ve Satilla milteci kemplarinda yasayan Filistinliler'i kiyima ugrath.

iy MR R

goérevlilere, karakollara, demiryollarina, petrol rafi-
nerilerine kars: suikast ve sabotaj girisimlerinde bu-
lunmaya basladilar. Giderek yogunlasan bu karga-
sa ortaminda Ingiltere, ¢6z0mu, Filistin sorununu Bir-
lesmis Milletler gindemine getirmekte buldu.

BM’NIN TAKSIM PLANI (1947)

Eylol 1949°da toplanan Birlesmis Milletler Genel
Kurulu, Filistin’in iki devlete bolinmesini 6ngéren Fi-
listin Taksim Plani"ni-kabul etti. Bu plana gére Filis-
tin’de biri Arap, digeri Yahudi olmak izere iki devlet
kurulacak, Kudis ise uluslararasi bélge olacakt.
14.100 km?'lik bir alani kapsayacak olan Yahudi Dev-
leti’nde (tim topraklarin % 56.4'G) 497.000 Arap,



498.000 Yahudi, 11.100 km?’lik bir alanda kurula-
cak Arap Devleti’nde ise (tim topraklarin % 42.9'v)
725.000 Arap, 10.000 Yahudi yasayacakt. Ulusla-
rarasi bélge Kudis'on nifus dagilimi ise 105.000
Arap, 100.000 Yahudi olarak belirlenmisti. Yine ay-
ni karara gére, her iki devlet de bir ay icinde bagim-
sizligini ilan edebilecek, Ingilizler de mandanin sona
erdigi gin bélgeden cekileceklerdi.

Arap Birligi, Filistin halkinin kendi kaderini tayin hak-
kinin ve insan Haklari Bildirgesi’nin kaba bir ihlali
olan bu karari reddettigini acikladi. Yahudiler ise ken-
dilerine, nifus bakimindan yarisini bile bulmadiklar
Araplar’dan daha fazla toprak veren (iistelik bu top-
raklar Glkenin en verimli arazilerini iceriyordu) plan
derhal benimsediler. Ancak bu, Siyonist yayilmacili-
gin noktalanmasi anlamina gelmiyordu. Siyonistler
Kasim 1947’den baslayarak bélgelerini Araplar’dan
“temizleme’’ harekatina giristiler. Bununla da yetin-
meyip Araplar’a ait topraklara saldirlar diizenleye-
rek ilan edilmemis bir savas baslattilar. Hagana,
Stern, Irgun vb. Siyonist terdr cetelerinin Araplar’i g&-
ce zorlamak icin giristigi binlerce eylem sirasinda si-
vil halk gercek bir kiyimo ugratildi. Bu katliamlarin en
Unlisd, ileride Israil Devleti’nin basbakanhgin yapa-
cak Menahem Begin komutasindaki cetelerin Nisan
1948’de Deir Yassin adl Arap kéyinde girsitikleri k-
yimdi. Aralarinda cocuklarin ve yashlarin da bulun-
dugu 300°e yakin kisinin katledildigi bu olayin ardin-
dan, sivil halk arasinda, topraklarini terkederek kit-
lesel bir bicimde baska yerlere géc etme egilimi hiz-
landi. Bu sirada Siyonistler yeni Yahudi géemenlerin
gizli yollardan Filistin’e girmelerini sagliyorlard:. Yal-
niz 1947-48 yillar: icinde Filistin’e 50.000 dolaylarin-
da yeni Yahudi gécmen daha yerlesti.

ISRAIL DEVLETI’NIN KURULMASI
VE GENISLEMESI

Bu kosullarda ingiltere, BM nin Taksim Plani’ni yi-
ritmeyecegini ve manda ydnetimine zamanindan én-
ce son verecegini acikladi. 14 Mayis 1948 de ingiliz-
ler Filistin’den cekilmeye basladilar; ayni giinin ak-
sami Yahudiler Israil Devleti’nin kurulusunu ilan etti-
ler. Arap ilkeleri, bu oldu bittikarsisinda, Yahudi is-
gali altindaki Arap topraklarinda yasayanlarin hayat-
larini ve haklarini korumak Gzere 15 Mayis'ta Filis-
. tin’e girdiler. Ancak savas, 1949’da Lobnan, Misir,
“Irak ve Suriye ordularinin Israil ordusu karsisinda ye-

nilgiye ugramalariyla sonuclandi. Savas sonunda
Arap Ulkeleriyle israil arasinda yapilan antlasmalar
sonucunda Filistin G¢ kesime b&lindi: Israil isgali al-
tindaki topraklar (ilkenin % 78°i); Urdin tarafindan
ilhak edilen Bati Seria (Glkenin % 20,5%)) ve Misir y&-
netimi altina giren Gazze Seridi (Glkenin % 1,5'). é‘(e
yandan 750.000 Filistinli yurtlarindan olmus, Gazze
Seridi,” Lobnan, Suriye ve Urdin topraklarindaki
kamplara siginmak zorunda kalmist. Béylece giini-
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mozde bile héla cézime kavusmamis olan ““Filistinli
milteciler’” sorunu baslamis oluyordu.

Siyonistler 1948-49 |. israil-Arap Savasi’nda ele ge-
girdikleri topraklarla yetinmek niyetinde degildiler.
Bunun en acik kaniti Israil devleti’nin ilk devlet bas-
kani olan Ben Gurion’un 14 Mayis 1948’de yeni dev-
letin kurulusunu ilan ederken, Glke sinirlar konusun-
da hicbir sey sdylememis olmasiydi. Nitekim israil,
énlne cikan ilk firsattan yararlanarak Ekim 1956'da
savas bile ilan etmeksizin Misir’c saldirdi. Siyonistler‘in
bu pervasizca saldirganliklarinda, Temmuz 1956’da
Stveys Kanali’'ni millilestirmis olan Nasir yénetimini
“cezalandirma’’ kararindaki ingiltere ve Fransa’nin
Israil’e sagladiklar acik destedin payi vardi. Israil or-
dusu 7 giin gibi kisa bir siire icinde Gazze Seridi ile
Sina Yarimadasi’nin tamamini isgal ettiyse de BM’nin
uluslararasi ilerici kamuoyunun baskisiyla duruma
midahale etmesi sonucu, Mart 1957de isgal ettigi
fopraklarin tamamindan geri cekilmek zorunda kald:.

FILISTIN KURTULUS HAREKETI’NIN
ORGUTLENMESI-1967 SAVASI

Filistin kurtulus hareketinin ilk 6rgitleri 1948 sava-
sinin hemen &ncesinde ve savas sirasinda milteci
kamplarinda ortaya cikmaya basladi. 1950’1 yiilarin
basinda Siyonist terére karsi savasmak izere *“Feda-
yin" adh verilen Filistinli gerilla gruplari belirmeye bas-
lamis ve Filistin direnisinin en eski ve en dnemli 8rgi-
tU olan el-Fetih ya da Filistin Ulusal Kurtulus Hareke-
ti kurulmustu. Ancak, hareket ilk yillarinda oldukca
zayif ve daginikti. Bunun baslica nedenleri hareketin
birbirinden cok farkli siyasi rejimlere sahip cesitli Arap
Ulkelerine dayanmasi ; heniz ideolojik, siyasi, érgit-
sel bagimsizhgini yeterince ortaya koyamamasiyd.

Hareket, Filistin halkinin ulusal davasini ve Filistin‘in
kurtulusu sorumlulugunu yiklenecek bagimsiz bir &r-
gUt kurma gereksiniminin kavranmasiyla, 1960l yil-
lardan baslayarak yeni bir ivme kazandi. Mayis
1964'te, o sirada Urdiin’Un egemenligi altinda bu-
lunan Kudis'te Filistin Ulusal Kongresi toplandi. Fi-
listin halkini temsilen 388 delegenin katildig: kongre-
de, Filistin Kurtulus Orgiiti’niin (FKO) kurulmasi ka-
rari alindi. Bu karar Eylil 1964’te Misir’in iskenderi-
ye kentinde toplanan Arap Zirvesi'nde Arap devlet-
lerince de onaylandi. Zirve de ayrica Arap devletle-
rinin FKO'ye karsi sorumluluklar: belirlendi ve FKG’-
ye bagh dizenli bir Filistin Kurtulus Ordusu’nun ku-
rulmasi kararlastirildi. Bu tarihi kararla, Filistin‘in si-
yasi varligi askeri bir giicle pekistirilmis olmaktaydi.
Nitekim 1965ten baslayarak Filistinli direnis savas-
¢llari Fedayinler’in Israil isgali altindaki topraklara yo-
nelttikleri saldinlar yogunlasmaya basladi. ;

Gerek Filistin kurtulus hareketinin giicinin ve &r-
gutuginin yikselmesi, gerekse Arap tlkeleri arasin-
daki anti-emperyalist anti-Siyonist dayanismanin giic-



lenmesi, Israil’in 1967'de Araplar’a karsi yeni bir sa-
vas baslatmasina neden oldu. Il. Dinya Savasi erte-
sinde ABD emperyalizminin balgedeki ileri karakolu
durumuna gelmis olan Israil, Misir ve Suriye’deki anti-
emperyalist rejimlere darbe indirmek ve Filistin top-
raklarinin ilhakini tamamlamak Gzere Haziran
1967’de Misir, Suriye ve Urdin’e karsi saldirnya gecti.
Altt Gin Savasi olarak da bilinen bu savasin sonu-
cunda, Urdiin’on elindeki Bah Seria, Misir’in elinde-
ki Gazze Seridi ve Sina Yarimadasi ile Suriye’nin Go-
lan tepeleri israil ordularinin eline gecti. Bdylece, Is-
rail isgali altindaki Arap topraklari, 1947 tarihli BM
Taksim Plami’nda éngérilenin yaklasik 5 katina cika-
rak 60.000 km?’yi buluyordu. Israil, BM Givenlik
Konseyi’nin isgal ettigi topraklardan geri cekilmeye
davet eden Kasim 1967 tarihli kararina uymadi. Mi-
sir'in Ekim 1973'te Israil’e saldirmasiylo baslayan IV.
Arap-lsrail Savasi, Israil’in Bati Seria ve Kudis'o t0-
miyle ilhak etmesiyle sonucland. Sina ise, 1978
Camp David Antlasmasi’yla yeniden Misir’a gecti.

1967-87: iSRAIL ISGALININ 20 YILI

Siyonistler'in isgal ettikleri topraklari kolonilestirme
planlart su hedefleri iceriyordu: Hangi gerekceyle
olursa olsun mimkin oldugunca cok Arap arazisine
el koymak; mimkiin oldugunca cok Siyonist yerlesim
kurmak; mimkin oldugunca cok Filistinli‘yi toprak-
larindan strmek; isgal altindaki topraklarin ekonomi-
sini israil’e bagimh kilmak; Filistin halkinin kiliGr mi-
rasini yok etmek.

isgalciler, bu hedefler dogrultusunda, kitlesel kirim-
lardan terére ve iskenceye dayali sindirme eylemle-
rine dek uzanan uygulamalarla 20 yil icinde Bah Se-
ria’daki Arap arazilerinin % 52’sine, Gazze Seridi’-
nde ise % 42’sine el koydular; sahiplerinin “’hikimet
karsiti etkinliklerini’’ cezalandirmak ya da tapusu ol-
mamak gibi gerekgelerle binlerce evi yikarak Arap
kéylerini sistemli bir bicimde yok ettiler. Bdylece
“bosaltilan’’ topraklarda 1967-86 arasinda 267 Si-
yonist yerlesim kuruldu. Filistin kdy ve kasabalarinin
yakinlarinda, “stratejik’ acidan &nefiili yerlerde ku-
rulan bu yerlesimler, isgal karsiti kitle eylemlerinin
bastinlmasinda s olarak kullaniliyordu.

Ote yandan, 1967 sonrasinda sayilari 1,5 milyo-
nu bulan Filistinli miltecilerin topraklarina geri don-
me girisimleri tirli yollardan engellenirken, yeni Ya-
hudi gécmenlerin isgal altindaki topraklara yerlesti-
rilmesine hiz verildi. Filistinliler’in calishrdig isletme-
lerden daha yiksek vergi almak, Filistinliler’in kom-
su Arap Ulkeleriyle ticaret yapmalarini engellemek gi-
bi uygulamalarla Araplar’a karsi ekonomik bir savas
yUritildo ve yerli halk mutlak bir yoksulluga mahkom
edildi. (1982'de Israil’de kisi basina GSMH 6.082 do-
lar, Gazze Seridi'nde 610 dolar, Bat Seria’da 1.032
dolard.)

isgalciler, Filistin halkinin ulusal kimligini yok etmek
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amaciyla, Filistin kéylerinin ve kentlerinin, hatta Fi-
listin yemeklerinin adini degistirmek, arkeolojik ve kil-
tirel hazineleri yok etmek, ibadet yerlerini kapatmak
gibi yollara bas vurdular.

Ote yandan, ayni dénemde, FKO’nin parlamen-
tosu niteligindeki Filistin Ulusal Konseyi’nin 1968"deki
toplantisinda, Filistinli gerilla drgutleri FKO bunyesi-
ne alinmis; gerilla &rgitlerinin Israil karsih micade-
lelerini trmandirma gabalar gic kazanmist. Gerek
israil simirlarina, gerekse yabanci tlkelerdeki Israil
temsilciliklerine ve Israilliler’e yonelik saldinlar coga-
liyordu. 1974'te Fas’in baskenti Rabat’ta toplanan
Arap Devlet ve Hikimet Baskanlari Zirvesi’nde FKO,
Filistin halkinin tek mesru temsilcisi olarak kabul edil-
di. FKO Yurutme Kurulu Baskani Yaser Arafat’in ay-
ni yil BM Genel Kurulu’ng kabul edilmesi ve FKO’-
nion BM ve bagh kuruluslarinda ye statiist kazan-
masi, Filistin micadelesi icin diplomatik bir zafer oldu.

ISRAIL‘IN LUBNAN SALDIRISI (1982)

FKO’niin Libnan’da odaklasan savas giciing kir-
mak ve drgiitin nderligini yok etmek amaciyla Ha-
ziran 1982’de Lisbnan’a saldiran Israil, kisa bir sire
icinde tm gliney Lobnan’i isgal ederek Beyrut'u ku-
sath. Yaser Arafat 8nderligindeki FKO birlikleri Agus-
tos 1982’de kusatma altindaki Beyrut’u bosaltalarak
Lubnan’dan ayrilmak zorunda kaldi ve FKO merke-
zi Tunus’a tasindi. FKO birliklerinin Libnan’dan ay-
rilmasinin hemen ardindan Siyonistler lkede tam bir
soykirim harekétina giristiler. Libnan’in kéy ve kent-
lerini, basta Sabra ve Satilla olmak Uzere Filistinli mol-
teci kamplarini yakip yikarak haritadan sildiler. Yiz-
binlerce Libnanli ve Filistinli'yi ag ve susuz birakip gi-
da yardimini engelleyerek, Kizilhac bayrad tasiyan
yapilari bombalayarak insanlik tarihinin en vahsi top-
lu kinmlarindan birini gerceklestirdiler.

Tum donyanin tepkisini toplayan bu uvygulamalar
Mart 1983‘te Japenya’da toplanan Dinya Kamu-
oyu Mahkemesi’nce mahkom edildi. Toplantida Israil,
Sabra ve Satilla katliamlarinin sorumlusu olarak
“suclu’” bulundu ve ABD ydnetimi Israil’e sagladig
destek nedeniyle kinand..

Ote yandan 1982 yenilgisinin ardindan yogun-
lasan FKO ici géris ayriliklarinin, Nisan 1987°de
Cezayir'de toplanan Filistin Ulusal Konseyi’'nde
dnemli 8lcide giderilmesiyle, Filistin direnis hareke-
tinin birliginin saglanmasi yolunda &nemli bir adim -

atildh.

Bugiin Filistin micadelesinin son derece giic ve fra-
iik bir asamadan gecmekte oldugu dogru. Ancak 70
yildir giicliklerle ve trajedilerle bir arada yasamay!
dgrenen Filistin halkinin micadeleyi sirdirerek er ya
da gec kendi topraklarinda 6zgir ve bagimsiz Filis-
tin devletini kurmay basaracagi da bir baska dog-
ru. O



rap halki artik bun-
dan béyle Ansar
tutuklu kampinin

dykisini Israil’in Lobnan’
isgalinin en vahsi ve seytani
simgelerinden biri olarak,
nesilden nesile gecirecektir.
Israil‘in yéneticileri, bir yan-
dan, Naziler‘in Auschwitz,
Buchenwald ve Oradour

ANSAR
CEHENMEMIMDE
. piz
COKMEYENLER

ter misin’’, ““MuUslomanlik
hakkinda ne disiniyor-
sun?’’, “‘Kominizm hakkin-
da ne disiiniyorsun?’’,
‘Sendikaci misin?’’, ‘M-
sir‘a ve Irak’a kars tavrin
ne?”’, “’Sana gére FKO uye-
leri korkak mi cesur mu2”’,
““israil Savunma Giicii giic-
16 mi zayif mi2”’, “’Boga gi-

kamplarinda isledigi cina-
yetleri siddetle mahkiom
ederken, kendileri, Ansar’-

RAFIC SAMHOUN

resleri seyretmeyi sever mi-
sin¢”’

Sorularin niteligi, hic kus-

da aynmi derece vahsi uygu- oo

lamalara girismislerdir. Bu-
nu, Libnan halkini ve tim
yurtseverleri yildirmak, tlke-
lerinin kutsal topraklarinin
mesru midafasini sone er-
dirmek amaciyla yapmuslar:

dir.

Ancak, Ansar kampi, ay-
ni zamanda, Israil isgaline
karsi kahramanca direnisin
unutulmaz bir simgesi ola-
rak da anilacaktir. Kampta-
kiler igrenc iskencelere, ben-
zeri az rastlanir bir cesaret-
le dayanmis, kampi, yurtse-
ver direnisin bir kalesi duru-
muna getirmeyi basararak,  ees——————

Eger héalé ‘“demokratik uygar’’ Bati’min,
ABD, Ingiltere, F.Almanya gibi ilkelerinin si-
yasi iktidarlarinin, insanhk dissmani Israil ve
Giiney Afrika yéneticileriyle Latin Amerika
ve diger geri ilkelerdeki gerici askeri darbe-
lerin en biyiik destekcileri oldugunu kavra-
mayanlar; s6z konusu ““vygar-gelismis’ Gl-
kelerdeki burjuva demokrasilerinin diinya
halklarinin kélelestiriimesi pahasina ayakta
kalmaya calishgini gérmeyenler kaldiysa,
asagida sunulan yazi, yizylimizda insanlik
sucu isleyenleri belgeleyen binlerce yaziya
bir zincir daha ekliyor. Nazi kamplarinda im-
ha edilenlerin cocuklari, devietlerini kurduk-
tan sonra Filistinliler i imha ediyor. Nazi is-
kencecilerin hélé pesinde olan Israilliler, ken-
dilerinin de pesine disilecegini unutuyor.

ku birakmayacak bir bicim-
de, isgalcilerin Ansar’i ve
benzer kamplan sosyo-psi-
kolojik deneylerin yiritile-
cegi Siyonist laboratuvarlar
olarak kurdugunu, tutuklu-
larin da kobay olarak kulla-
nilacadin gésteriyordu. Na-
ziler'in insanlar tasnif etme
yontemlerine benzer bir bi-
cimde Israilliler de Araplar’-
in disiince tarzini ve degisik
alanlardaki gelismislik di-
zeylerini saptamaya yénelik
tasniflerin pesindeydiler.
Sorguya cekilecek her tu-
tuklu 3nce, elleri ayaklan
memmmm  baglanarak hicresinde iki

Lubnan ve diger ilke halklarinin saygisini kazanmistir.

Ansar, israil ordusunun, 4 Haziran 1982’de, Liib-
nan’i isgalinden sonra kurdugu en biyik toplama
kamplarindan biriydi. Isgalciler cok biyik bir alani
dikenli telle ve gézetleme kuleleriyle cevirip, bu ala-
ni, herbirinde 20 cadir bulunan 30 bélgeye ayirmis-
t. Bir de zel sorgulama cukury vard.

Cok degisik mesleklerden, yaslari 13-73 arasinda
degisen 6.500 ile 10.000 Filistinli’ nin toplandigi bu ka-
mpa gdnderilmezden énce, tutuklular, 8nce dzel ola-
rak kurulmus Israil sorgulama ekiplerinin ellerinden
geciyordu. Tutuklular moralieri ¢cokertiimek icin uyku-
suz birakiliyorlar, déviliyorlar, elektrik soklar: veri-
liyor, 2 metre boyunda, 70 ¢cm eninde bir cukura ati-
larak diri diri gémilmekde tehdit ediliyorlard:. Konus-
may! reddedenler, isimleri yerine birer numarayla,
sorgulamanin siirecegi, son durak olan Ansar kampi-
na génderiliyorlard,.

Her tutukluya, disiincelerini, dini inanclarini ve &zel
hayatini grenmeye yénelik bir form doldurtuluyor-
du. Ayrica alti yasindan baslayarak tutuklandig ana
kadarki hayat yazdirliyordu. $u tir sorular revac-
taydi: “’Herhangi bir kimseyi seviyor musun?’’, *’Ba-
ban, anneni déver mi?"’, ’En cok ilgilendigin konu-
lar neler?”’, ““Hiristiyanlar’la yan yana yasamak is-
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gin ac birakilir, uyumasina da izin verilmezdi; vsti-
ne sik sik su dokolir, iskence gorenlerin cigliklar din-
letilirdi. Konusmay! reddedenlerin cinsel organlar:
ozel kiskaclarla sikishirilirdi ki cogu tutuklu bu asama-
da bayilirdi. Iskenceciler daha sonra, tutukluyu taz-
yikli su ile islathktan sonra, kulaklarina, diline ve cin-
sel-organlarina elektrik soku verirlerdi (bu son asa-
ma genellikle kisirhga yol acar).

Siyonistlerfin iskence gesitlerinin simiri ve sonu yok-
tu. Kisin ciplak mahkomu islak bir yataga ya da hic-
re demirlerine baglayarak, éylece 24 saatten fazla
tutarlar; yazin, tutukluyu giplak ayakla, taban civi do-
lu demir bir kafeste giinlerce birakirlardi. Zaman za- -
man da demir cubuklarla kafesi déverek sagirlastiri-
a1 gurbltiler ckanrlards. Tutuklunun karisi, kiz kardesi
ya da nisanhsinin kampa getirilecegi tehdidi sékmez-
se, onlar gercekten getirilip, tutuklunun gézi &niin-
de sevdiklerine tecaviiz ederlerdi.

Ansar cehenneminden gecenlerin cogu simdi sakat;
kimileri cildirds, kimileri de cok ciddi bir bicimde has-
ta ya da 6li.

“Ansar, Siyonistler’in insana olan nefretini tom bo-
yutlariyla kustuklar bir yerdi. Gardiyanlar sik sik tut-
saklarin Ustiine ates acar, képekleri ustlerine salar-
lardr. Pek cok tutuklu da canli canh gémilmustir. Tu-
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Ansar cehenneminden gecenlerin codu simdi sakat; kimileri cildird:, kimileri de cok ciddi bir bicimde hasta ya da &ld.

tuklular, toplu direnise gecince, zehirli gazlarla kar-
silasmis, cirilciplak soyularak, vieutlarina bécek 6l-
durictler sirolmustir. Siyonistler, Naziler‘in‘av’’
teknigini de benimsemislerdi. Dikenli tellerin etrofina
cizilen beyaz cizgiyi gecen tutuklulara, gézetleme ku-
lelerinden giiriltisiz silahlarla yaylim atesi acilird:.
21 Ocak 1985'te bir tutsak Filistinli mektubunda sun-
lari yaziyordu: “’Her pazar, kamp gergek bir avla-
ma alanina déniyor, sabahtan hava kararincaya ka-
dar, basimizin Ustinde kursunlar vinliyordu (...)"

Tum bu vahsete karsi, Ansar kampindaki &nce bi-
reysel olan baskaldirilar, kolektif bir direnise dénus-
toroldo. Tom tutuklularin ortak direnise katilmalarini
saglamak icin kiictk egitim gruplan kuruldu, yeralt:
gazeteleri cikarildi, posterler yapildi. Tutuklular mo-
rallerini dizeltmek icin 6zel yasamlarindan ve duy-
gusal konulardan bahsedilmemesi icin birbirlerine
destek oldular.

Isgalcilere karsi toplu itaatsizlik gok cesitli bicimler
aldi. Birden gecenin ilerlemis saatlerinde teneke ye-

mek kaplarina vurularak gisriiti cikarilir, ya da dev-
rimci tirkiler séylenirdi. Achik grevi, gardivanlarin re
hin alinmast, cadirlarin yakilmasi, yurtseverlerin
dnemli gnlerinin anilmasi gibi. Bu tir kolektif dire-
nislerin cogunda catisma cikardi. Ansar sakinleri 30
biyuk toplu direnis yapmislardi. Direnis, bu tir ey-
lemlerden ibaret degildi. Ansar kampindaki kusatil-
mislarin siirleri, resimleri, karikatirleri, el-igleri vb.,
Lobnan’da ve diger yerlerde, Israilli isgalcilere kars:
kahramanca direnisin simgeleri olarak sergilendi.

Sonunda Siyonistler, bu kampi tasfiye etmek zorun-
da kaldilarsa da, iskencelerini Israil’deki hapishane-
lerde ve kurduklari yeni kamplarda sirdiriyorlar.

Donyamizin insani degerlerini koruyan tim insan-
lariyla birlikte, Siyonistler’in pervasizca sirdirdigo
“’Nazi uygulamalarina”” ““dur’’ demek igin sesimizi
yukseltelim, tom Filistinli tutuklularin serbest birakil-
malarini talep edelim. O

WMR, 5/1986°dan dzetlenmistir.
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kicocik bir kent cek bir seyimiz yok. Eger

Uzerindeki bulutlar, aglarsan baban cok Gzo-
rizgdrin etkisiyle yaris edi- lir. Ne olur aglamal!”’
yorlard. Trenin kalkmasina
daha on bes dakika vardi.
Elinde kiiciik bir valizle ga-

= kadar kéti olursa olsun...
E:kli;gerusa}g\inszi?li:: VAZGECI LEN Yaklasan trenin dudik

C ezayir'in bahsinda, | “Aglama oglum! Yiye-

O ginden beri aglama-
mayi 6grenmisti, durum ne

labaligi gérince sasird. Ei i sesiyle disincelerinden siy-
Deniz kiyisinda durup da, G nidi. Tren durdu. Binmek
serin suya dolanlara ba- icin hiicum eden kalabali-

501 gibi; gon'lc_mr;1 orﬁsmo gin giriltoso gittikce yik-
alamadigi icin hayitianir i seldi. Her zaman oldugu
gibi... YAHYA R I BA H gibi, gidenler ve onlarn ygl-
s — cu etmeye gelenler, son

. | ddkikalar doldurabilmek
icin konusuyorlard: iste.
Yavasca vagonlardan biri-
ne yirlyUp trene bindi.
Cami kapal bir komparti-
manda, cam &ninde bir
Ama aralarinda bir sohbet ortaminin dogmasin  yer buldu. Yiizint cama yapistird ve disarda olup
firsat kalmadan uzaklasti gitti adam. Otekiler ara-  bitenleri seyre koyuldu. Tren yavasca hareket etti,
larinda konusarak yaklasirken kendisi uzaklash. Ba-  perondakiler cekilip gittiler. Geng bir kiz, yaninda
sansizhda ugradigimi di- oturan genc adamin eline
sundi. Toplum beni her yapismis birakmiyordu.

Ayni anda da istedigi ol-
du bekleyenlerden biri,
kendisine yaklasip saati
sordu.

“Saat 11.45. Sen de mi
............ ‘ya gidiyorsun?”’

yerde dishyor... Ben onla- ,‘4% / Yash gszlerle, sefkat dolu

ra yabanciyim ve hicbir za- \'=' - bakmaktaydi adama. Tren

man da onlardan biri ola- = Eé hizini artirdr ve her sey ge-
=~}

ride kaldi. Monoton bir
sesle tren yol almaya bas-
ladi. Adamin solugu cami
bugulandirdigindan, disa-
risi net olarak gérinmi-
yordu. Koluyla camu sildi ve
yUzinU tekrar yapistirdi.
Gézleri ta uzaklara, ufka

mam.

ik gezisini animsadi. Yo-
la c¢ikmadan bir &nceki i
gln, annesinin yizind ke- .5 /i
der kaplamish. Ne zaman S -54,
kendisini gérse yaslar ya-
naklarindan stizilor, cekti-

aminIe

gl aciyi, derin bir sessizlik 3 -'._ dalds. Uzaklarda, kuzeyde
icinde, aglayarak disar vu- ‘-.,-_;-‘E-' bir dagin tepesinde giines
rurdy, 2 parildiyordu. Gézleri bir
Gece gec yatmish, sinir- % slre o tepeye takildi kald.
leri bozuktu. icinde, derin- ) On [_chmdakl her sey mut-
lerde bir yerde, tzintiyi — his l_’"' hizla akip giderken,
ve neseyi, korkuyu ve Qef"de kﬂl‘_m parlak tepe,
umutsuzlugu bir anda du- yermder? hic kipirdamiyor-
yumsamisti. Annesinin, du sanki.
ken.dis“i i Sy c{u ianq.rc.l.&, L Tren bir cember mi cizi-
gelip 6ptigond gérmisti. N Z yordu yoks:::? Bu dusince-
Sicak gci)izyafl_cr.l E_lmm islat- . 22 den bir tirli kurtaramadi
e RS s et s R © ey
ler &gretmisti " O‘%ég?n e ol mak igin ne kadar stre ge-
AR L g rekliydi acaba?
Uz0ntiy0 ve gururu... Kéy- :
lerini terk ettikten bir giin sonra, achgini duyum- Telgraf direklerini saymaya baslad: Bir... iki...
sayip aglayarak yiyecek istediginde, séyle demisti  Uc... dért... altmis. Sonra saatine bakh ve altmis
annesi: diregi ne kadar sirede gectiklerini hesapladi. De-
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mek ki, tren, saatte altmis kilometre hiz yapiyor-
du... ama... ama niye cember ciziyordu béyle.
Demek ki tepenin cevresinde déniip duruyordu si-
rekli.

Hic ulasamayacagiz oraya, hep yanindan gecip
gidecegiz.

** Afedersiniz.. Sizi gecirmeye kimse gelmedi...”

“’Evet, dogru... Kentte hic tanidigim yok.”’

Yaninda oturand: kendisiyle konusan.

“’Buralarin yabancisisin demek?’’

““Evet.”’

““Nerelising”’

““Filistinli.”’

*’Ah... Demek siz Filistin-
liler artik yabanci muame-

nip-dolaniyorum, ama ulasamiyorum.

Gézleri uzaklara takildi. Parlak tepe héla kuzey-
de durup duruyordu.

Tren ydniini degistirip kuzeye dogru yol alsay-
di ulasirdim o tepeye. Ama oraya varmak igin de
trenin, daglari, nehirleri ve okyanuslari asmasi ge-
rekirdi. Guci yetmez buna trenin. Ama parlak te-
pe bir gercek. Gériyorum onu. Riya degil. Riya-
lar gelip gecerler, oysa bu bir gercek. Kald ki, is-
tedigim, arzu ettigim bir gercek benim. Evet, onu
istiyorum. Babam da bir zamanlar béyle demisti.
Hastalanip yataga dustigu ve dlecegini anladigs
zaman bizleri -beni, annemi ve kardeslerimi- ya-
nina cagirip bir kagit ver-
misti. Kéydeki topraklari-
mizin tapusuymus. Orala-
ra gidemedikten sonra ta-
pu ne ise yarar dedigimiz-

lesi gérmeye ahstiniz.”

de, kizmist:

Lafi agzina tikilmisti.
Komsusunun yizine takil-
di bakislan. Oldukca soluk,
yorgun gérinen bir yizdi.
Kafasini arkaya yaslad, az
sonra solugu trenin ritmine :
karish gitti. Alt dudag ha- =

N 3 b
R

fifce sarkt, sarimtirak bir
salya cenesinden asagi si-
zilmeye basladi.

144

1

Niye baskalari yaban-
chga alish@mizi saniyor-
lar?

Komsusunun uykuya dal-
mis olmasi oldukca éfke-  TPZ
lendirdi kendisini. o A2

Dogru, yabanciyizbiz::. = \
vatanimizi yitirmisiz... ya-
banaiyiz, ¢iinki onlar roya- =
larimizi anlamakta giglik
cekiyorlar.

Alnini tekrar cama daya-
di ve gézlerini utka cevir-
di. Parlak tepe hélé kuzeydeki yerinde duruyordu.
icini derin bir sicaklik ve huzur kapladi. O tepenin
vzerinde, parlak bir kent vardi sanki... Belki de Fi-
listin’di orasi. Ne olurdu oras: Filistin olsaydi! He-
men oraya giderdim! Tam anlamiyla hic geziye ¢ik-
madim simdiye kadar. Aslinda tim yasamim bo-
yunca hic cikmadim. Gergi bir bavulum var, bir-
kac kez trene ve ucaga bindim ama, geziye cikmak
baska bir sey. Bu yaphgim o degil... Gezi, geri do-
nildogo zaman gezi olur. Bense geri dénmiyorum
gittigim yerden!.. Nedir bunun adi? Gidis? Hayir...
hayir... yer degisimi? O da degil... dénip dolan-
mak oldugun yerde.. Bir seylere ulasmak icin dé-
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2 : ““Ne sacmahyorsunuz!
Bu toprak var ve size ait.
Bunun ne demek oldugunu
. biliyor musunuz?”’

T Ondan sonra babam,
topragin neresine ne ekile-
bilecegini anlatmish uzun
uzun.

i Trenin hiziyla birlikte,
= ()% guriltist de azalmaya
o baslamisti. Monotonluk
\-I kaybolup gitti. Komsusu

uykudan uyandi.

S *’Gelmedik mi daha?”’

\ : Yanitlamadi, basini sal-

- loamakla yetindi.

Birbirine carparak durdu
vagonlar. Yolcularin sesleri
peronu doldurmaya basla-
misti. Yavasca indi, bavu-
lunun tozlarini silkip, Osti-
ni basini dizeltti. Telefon
numaralarimin yazili oldu-
gu not defterini kontrol etti, yerinde duruyor mu
diye. Ana yolda yavas yavas yirirken, gézleri bu
yeni kentin girisine takildi. Hosuna gitmedi. Iceri-
lere dogru yuruyip, yitip gitmeden &nce, dénip
tekrar kuzeye dogru bakh. Tepe isiklar icinde pa-
rildayip duruyordu... |

Cezayir 1971

Desen: Kemal Urgeng

NOT: Yazar ve gazeteci olan Yahya Ribah 1948°de Filistin’den
siiriildi. Bu tarihten sonra yasamini Cezayir'de ve Gazze Seridi’nde
sirdordd; 1967 den itibaren Filistin Kurtulus Hareketi’nde etkin yer
aldi. Ayni dénemde Sykileri, skecleri ve réportajlariyla uluslara-
rast Gn kazandh.



agimizin Filistinli ya-
zarlari icin edebi yo-
raticihk ve siyasi faali-
yet Filistin halkinin ken-
di kaderini tayin hakkinin ger-
ceklestirilmesi cercevesinde do-
gan ve olgunlasan bir bitinlik
gosteriyor. Filistin direnisi bir-
cok sanatcl, sair ve yazar yetis-
tirdi. Bir baska deyisle, bu ya-

ANLATILAN
. HALKIN_
OYKUSUDUR

bu yolla simirh degildir. Filistin-
li cok sayida sanatci ve yaza-
rin_Filistin  Kurtulus Hareketi
ve Israil KP icerisinde dogrudan
gorev aldiklari da bilinmekte-
dir.)

Direnis hareketine katilma is-
levi uzun bir sirecte sekillendi.
Daha yizylin basinda ve 2.
Dinya Savasi éncesinde Filistin

zar ve sanatcilar ilk giininden
itibaren miicadelenin &n safla-
rinda yer aldilar. Bunlar arasin-

AYSE SARI

edebiyatinin irinleri Avrupa
dillerine cevrilmisti. O sirada
onde gelen isimlerden olan Ha-

da 1948 &ncesinin 6nde gelen
isimlerinden biri Ibrahim Tu-
qan’di. Filistin edebiyatinin en taninmis isimlerinden olan
Hassan Kanafani ise 8 Temmuz 1972'de siyonist terdrist-
lerce arabasina bomba yerlestirilerek, Beyrut'ta evinin
éniinde katledildi. Sair Mahmut Dervis Kudiss'te siirlerini
okudugu icin tutuklands, dért yil sireyle Hoyfa'y: terketmesi

asakland:. Sekiz yildan fazla bir stire Misir’da tutuklu bu-
unan Muin Bessieso edebi mesajini hapisten génderiyor-
du halkina. Siirleri Filistinli tutuklular tarafindan diger zin-
danlara ve zindan duvarlarinin disina tasindi.

Anlatim bicimi ve ayrintilari ne denli farkli olursa olsun,
Filistin edebiyati bir biitiin olarak gecmisin, bugiiniin ve ge-
lecegin ifadesini yansitmaktadir. Bu ifadenin her zaman fom
bir kesinlige kavustugu belki séylenemez, ama bu onun 40
yih askin siredir zgurlik micadelesi veren Filistin halk:-
nin duygularinin giiclis bir yansimast olusuna gélge disir-
mez. Bu yansime halki boyunduruk altina alan giice karsi
baskaldirmay, toprag: savunma talebini, ulusal varlig: so-
vasarak koruma mesaijini, zaman zaman da gelecegin na-
sil giiclendirilecegi sorununu icermektedir. Govenlikli sinir-
lar icerisinde bir lkeye, kendi devletine sahip olma istegi
ginimiz Filistin edebiyatinin hakim temasidir. Kisaca, an-
latim, konular ve celiskiler cok yénlidiir, ama, ortak olan,
bir halkin edebiyatinin tasidig: insani zdir. Ve anlatimlar
ne denli farklilik gésterirse gostersin, kendi geleceklerinin
sekillenmesi sorunu hep giindemdedir.

Halkin topraklarindan strildigi trajik tarihi kesiti konu
edinen edebiyat, bir yandan siirgin ve milteci kamplarin-
daki zorluklar, diger yandan tek bir Arap iradesini olustur-
ma konusundaki karmastk siyasi durumun getirdigi gicloks
ler ortasinda ve bizzat micadeleyle sekillenmektedir. sra-
il'in isgal ettigi topraklarda ve sirgiinde, milteci kempla-
rinda yasam, Israil’in savas araclaryla sirekli tekrarladigr
katliamlar, sirekli takibat ve nice acilar tasiyan hayatin zor-
luklart, bunlari bizzat gﬁ%ﬁsleyen yazar ve sanatcilarin Fi-
listin Arap halkinin kendi kaderini tayin hakki icin micade-
lesinde aktif yer almasini getirmistir.

Ornegin tim Arap ulkelerinde oldugu gibi, Filistin ede-
biyatinin Griinleri arasinda da 6ykii ve siire daha sik rast-
lanmaktadir. Bunlar ayni zamanda Filistin kurtulus hareketi
icerisinde 6zel bir isleve de sahiptirler. Oykilerin yayilma-
si, gunlik gazete, dergi ve radyo araciligiyla daha yodun
iliskiler retmesi s6z ionusudur. Siyosiiﬁltﬁrel iletisimin
dnemli bir araci olarak dyki ve siirlerin, Filistinliler’in bu-
gun isgal altindaki topraklarda ve diger Glkelere da?rlmt;
olarak yasadigr kosullarda ulusal bistinlugo olke simrlarin:
asarak korumada &nemli bir rolis vardir. Bir baska deyis-
le, kosullar cagdas Filistin Gykisinin pratikte siyasi cahs-
maya katilmasini getirmistir. (Kald ki siyasi katihm yalnizca
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lit Beidas'in 1906’da Hayfa'da
bir Filistin edebiyat dergisi kur-
dugu biliniyor. Bu edebiyatin siyasi‘gelismelere paralel ola-
rak, 1960’larda hem isgal altindaki topraklarda, hem di-
sarida kristallesme t‘:sterdi?i izlendi. Unli yazar Emil Ha-
bibi bu durumu §6y?e degerlendiriyor: ““1948’de halkimizi
kedere bogan trajediden énce oturup disinmeye ve bu so-
nuca varmaya firsatimiz olmadi. Gunlok cabamiz yasamakh
ve bu durum, Israil’de edebiyatimizi kacimimaz olarak ef-
kiledi. Bizi su sonuca da gétirdi: Eger kendimizi digerle-
riyle esit dizeyde gésteremezsek, anayurdumuzda yerimiz
olmayacakh®.

Filistin 8ykdstiniin esas olarak, halkin sirilmesine eslik
eden tecritten kurtulma yollarini arayis sirasinda olustugu
soylenebilir. Bu, 8zi itibariyle, isgal altindaki topraklarda-
ki micadeleye yénelen, oradaki facliyeti giiclendirmeyi he-
defleyen yalin ve anlamli bir sirectir, ki edebi ifadesinde
bir donum noktasi olarak belirmektedir. Basta Hassan Ka-
nafani, Emil Habibi, Samira Azzam, ibrahim Cebra vb. ol-
mak izere, yazarlarin anlahmlarinda, gercek izerinde do-
sinme, gelecege anlam vermeye ycneltme egilimi agir bas-
maktadir. Ulkeye, ulusal kimlige, daha iyi bir yasam icin
sosyal micadeleye gercekei yénelimle, sirgiindekilerin ka-
derinin uzakta degiﬁ bizzat isgal altindaki topraklarda be-
lirlenecegi, durumun tim ;eli;ﬂi ve gicliklerine ragmen so-
runun bu fopraklarda cézismlenecegi vurgulanyor. Has-
san Kanafani'nin edebiyat bu dogrultuda bicimlendirme
yolunda en énde gelen isim oldugu sdylenebilir.

Israil'de-ya da isgal altindaki topraklarda sosyal kayba
vgrayan, chlaki olerak herlanan, toplumsal olarak tecrit
edilen Filistinliler’in sosyal ve psikolojik durumu edebiyatin
bir baske Gnemli-temasidir. Bunun yami sira ézellikle Siyo-
nistler’in kapitalist Israil toplumunun ic celiskilerini gazler-
den gizlemek Uzere Filistinliler’e yonelttigi sirekli saldiri ve
yalanlara karsi koyma; emperyalizm ve Siyonizm onlar kar-
st karsiya getirene kadar Arap ve Yahudiler'in isci, kéyli
ve insan olarak birlikte yizylllarca yasadiklarini vurgulama
geregi kendisini edebiyat Grinlerinden sirekli duyuruyor.

Kisaca, Filistin Arap halkinin 1500 yillik tarihinde en be-
lirleyici gérinen bir zamanda modern Filistin edebiyatinin
gercekei gelisme dogrultusu, Filistin halkinin siyasi, sosyal
ve kijliﬂrj gelismesini belgeleyen bir nitelik gosteriyor. Bas
yapitlarin tarihi-siyasi cekirdegini Filistin’in yeniden dogu-
su, fek tek ve bir bitiin olarak trajedilerin varhg, ilerici halk
guclerinin birligi, ulusal varligin korunmasi, siyonist-irkci po-
litikaya ve sosyal aynmciliga karsi en temel, en insani de-
gerlerin korunmasi olusturuyor. ]

(Erkundungen, 16 paléstinensische Erzéhler, 1983 adli kitaptan ve
The Middle East-Temmuz 1982 sayisindan yararlanilmistir).



na, Paris’teki bir

arkadasimin isye-

rinde rastladim.
Oturuyordu bir koltukta
ama yerinde rahat durdugu
yoktu. Kipir kipir bir kadin.
Beyaz teni, kara saglari,
mavi gdzleriyle Akdeniz ko-
kusu, Yunanl izlenimi veri-
yordu. Bence Yunanliyd:.
Arkadasim ‘‘Sara...” diye
tanishrdi. Soyadi da Alexan-
der. Bence Yunanllig: kesin-
lesmisti. Késeme oturup ko-
nusmalarinin bitmesini bek-
ledim.

FiLISTIN HALKI iCiN
SARKI SOYLEYEN
BiR iSRAILLI:

SARA
ALEXANDER

ZEYNEP AVCI

la calan, ama konserlerinde
turkilerini kendi caldigh gitar
esliginde séyleyen Sara Ale-
xander’in repertuari  olduk-
ca genis. Bunu da, tanishgi-
mizdan hemen birkag gin
sonra, Paris’teki dostlari icin
bir atdlyede verdigi konse-
rinde goérdim. Kicicikty
sahne ama belliydi ki Sara,
o sahnenin dért kati bir ge-
nislikte de ayni buyiklogoni
koruyacakh. Bir avucuyla
kavrayiveriyordu sahneyi.
Oteki elini de seyircilere
vzatiyor ve yaklasik bir bu-

Birkac dakika sonra arka-
dasim, ‘‘Sence hangi millet-
ten Sara?’’ diye soracak oldu. ““Yunanli, degil mi#"”
dedim. ikisi birden guldtler. Beni giiling hale dusu-
ren kararimi hemen degistirmeye hazirdim. ““Peki, ne-
reli¢’’ diye sordum. ““Israilli.”” dedi arkadasim. Oysa
ben son iki-i¢ dakikadir Paris‘te Filistinliler yararina
dozenlenecek bir gecede, bu kipir kipir kadinin sarki
sdyleyecegini dgrenmistim. Saskinh@m her ikisinin de
sik rastladig bir manzara olmali ki, halime biroz daha

ulduler. *Yani Filistinliler yararina sarki séyleyen bir
Psrailli, dyle mi?”’ diye durumu netlestirdim. Oyleydi.

Sara Alexander ilkgengli-
ginden bu yana &zgurlik,
baris sarkilan sdylerken, son
yillarda barisci ydni Filistin
halki yararina da ¢alismaya
baslamis. ilk tanismamizdans
hemen sonra kisaca Szetle-
di yasamdykustni. Israil’de
Turkiye’den gelme bir anne-
den dogmus. Kibutz'da ye-
tistigi yilarda, *“Ozgiirlok”,
““Esitlik’’, ““Bans’’ gibi ana
temalarin islendigi bu cah
alti mutlu etmis onu.
“Ama..."”" diyor, “’Kibutz’-
dan disan ckip da israil
devletinin bu bize &gretilen-
leri nasil uyguladigini gérdogim zaman bir baskal-
dir dogdu icimde. Madem bize bunlar dgretiliyordu,
neden uluslararas: platformda tam tersi politika uy-
guluyordu benim ilkem? Hicbir agiklamasi yoktu ak-
lima takilan sorulanin. Ustelik yalniz Israil degil, bir-
cok devlet ayni saldirgan, sémirgen politikayi uygu-
larken, insanlarina baska seyler gretiyordu.”

Ama, Sara’ya gdre, insan insan oldukga, umut her
zaman biyik. Bu nedenle de, verdigi konserlerde
torkolerinin bashgs, *“Baris ve umut mesaji”’ adini ta-
styor.

Konservatuvar mezunu, bircok enstrimani basariy-
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cuk saat boyunca insanin
yakasini birakmryordu. Ce-
sitli 5zgurlik ve bars siirlerinden besteledigi tirkiler
kadar, bunlarin arasinda okudugu siirler, anlathg ka-
ra mizah niteligindeki anekdotlar da carpiciyd:.
Filistin halkinin haklarina kavusmak icin verdigi sa-
vasa iliskin iki tirkd arasinda sdyle bir *“fikra” anlo-
tiyor Sara: Iki Filistinli ocuk kirlarda, iki bombard:-
man arasinda ortaligi sakin bulmus oynarken, ansi-
zin gdk gorliyor, kara bulutlar kaphyor ortahigr. ki
cocuk bir cati altina siginiyor. Kicik kiz durmadan
cakan simsekler ve giirleyen gékten korkarak erkek
: cocuga "“Cok korkuyorum...
Cok fena ses geliyor gok-
ten...”’ diyor. Erkek ise ha-
fif kahramanca yanithyor,
“’Ben de korkuyorum gék-
guriltostnden... Ama kendi
kendime, ‘bombardiman di-
~ ye kabul et’ deyince, kor-
kum gegciyor....”

Bu ic burkucu ““fikra”lar-
la stslis programlar Fransiz
televizyonunun tg kanalin-
da da degisik tarihlerde, de-
gisik programlar icinde ya-
yinlanmis Sara’nin. Strekli
Fransa’da yasayan bu ilging
israilli’ye Ulkesine gidip gel-
mekte bir zorluk cikiyor mu diye sordugumda, hafif
buruk, “Cikiyor sayilmaz...” diyor. “Israil’e gitme-
me kimse bir sey demiyor ama orada sarki séylemem
engelleniyor. Ancak akrabalarimi ziyaret igin gidiyo-
rum.’’ Filistinliler’den yana bir Israilli olunca, zorluk-
lar yalnizea Israil simirlan icinde de kalmiyor. Sara
Alexander’in fanatik Israilliler kadar ayni derecede
fanatik Filistinliler de cok dostu sayiimaz. Bununla il-
gili ilging bir amsi da var.

ara Alexander

“'Fransa’nin bir kentinde bir mizik seminerine ka-
tilacaktim. Dizenleyiciler kentin otellerinden birinde
bana yer ayirtmislar. Otele indigimde beni karsila-



MAHMUD DERViS

SARKICI DEDI Ki

Agaclar béyle biydr,
karisirlar kayalara,
sularin akisiyla

béyle agir agir.

Sarkici dedi ki

biyik kentin yolunda
nobet tutan tirkistyle
yuregi sikilan rizgéra:
Sen ki hayatimsin,

yik beni haydi,
kaderin istedigi gibi
yok et beni haydi.
Haydi beni ucur
zaferi ugruna élilerin.

Boyle yagar yagmur,
ey, dudaklari

lanetli kentin!
Dinleyenleri dagithlar,
kogdular sarhoslari,
sarkicty! bagladilar

ve attilar zindana
séverek ana avrat.

Sarkici bu ara

_ipek olur ipler,

sirdirdi torkiosiong,
bir tirki ki dopdolu
sonbahar giinesiyle,
ve sardi bu ara
yaralarini iplerle.
Acinin doruklarinda
yldiz yildiz parlayan
yaralarla

dedi ki ordakilere:
Her sey kabultm,
pismanlik yok ama.

Ben béyle 6lurim.
Ayakta. .
Agaclar gibi.

Sedef olur béyle carmih,
sarkici degnegi,

aslanlarin ipleri.

Boyle yagar yagmur.
Agaglar béyle buyir.

Turkcesi: A.Kadir - Siileyman Salom

yan ilgililerden biri hafif telaslyd.. ‘Uzgiiniz ama,
otelde elliye yakin Libnanh égrenci kahyor. Bir tip
kongresi icin gelmisler. Son anda dgrendik. Isterse-
niz oteli degistirelim.” dedi. Gerek olmadigini séyle-
dim ve odama gikhm. Aksam yemeginde Libnanlilar
koca bir masanin cevresine yerlesmislerdi. Kisa siire
sonra yalmiz oldugum icin ilgilerini cektim. Beni ma-
salarina davet ettiler. Ben de gittim. Yunanli oldugu-
mu sdyledim. Ondan sonraki birkag giin, Yunanli bir
sarkici olarak bana son derece iyi davrandilar, iyice
arkadas olduk. Tam ayrilacagim gin, o ¢ocuklan
kongreye davet ettiren ve Fransa’da oturan Lobnanls
sika-geldi. Cocuklar buyik bir neseyle, ‘Bizim Yunanh
dostumuz Sara ile tamstralim sizi’ dediler adama.
Adam dikkatle bana bakti; sonra ¢ocuklara déndu,
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‘Siz aptalsiniz...’ dedi, ‘O Yunanh filan degil... Bal
gibi Israilli...” Ortalikta buz gibi bir rizgér esti. Her-
kes bana bakiyordu. Sonra adam, ‘Benim cahsma
odamda biyiik bir posteri durur... O Filistin icin gir-
pinan tek-tik Israilli’den biridir...’ deyince hepimiz de-
rin bir soluk aldik. Tabii, ben otelden ayrilirken tim
pencerelerden Libnanlilar sarkiyordu ve bana ofeli-
mi degistirmeyi Sneren yetkili de, ‘Selam Sara’ diye
Arapca bagirip el sallayan Lobnanllar’a hayretle ba-
kiyordu...”

Sara Alexander sarkilarini ibranice, Arapca basta
olmak zere bircok dilden sayluyor. Arapca sarkila-
rinin bircogu da Filistin icin len ozanlarin siirlerin-
den bestelenmis. Alexander’in bu sarkilardan olusan
dért uzun-calari ve kasetleri var. O



“CEHOV
YASAMI / SANATI”

Bodrum,
13-18 Temmuz 1987

Gehov’un yasami ve sa-
natt hakkinda yillar &nce
Nemirovski’nin kitabini oku-
mustum. Oktay Akbal‘in ge-
virdigi kitap, Milli Egitim Ba-
kanhg yayinlar arasinda gikmisth. Kitabi, Konya'da,
Milli Egitim Bakanh@’nin yayinlarini satan, Bakanli-

ga ait sahs yerinden aldigimi cok iyi animsiyorum. Yi-
lint da: 1951.

HenriTroyat'mn Cehov Yasami/Sanati adli nefis bi-
yografisini (Ada Yayinlari, 1987. Ceviri: Vedat Gin-
yol) din bitirdim. Troyat‘dan daha énce de Dosto-
yevski’yi okumustum. (Cem Yayinlar’nda mi gikmis-
112) Bir biyografi ustasi Troyat: Gehov'u da, Cehov’un
yasadigy Ulkeyi de, edebiyat
ve sanat cevresini de biyk
bir ustalikla anlatiyor.

Biyografisini yazarken -
Troyat'nin bashca kaynags
Gehov’un mektuplari; say-
dim: 456 mektubundan ya-
rarlanmis Cehov’un! Ne cok
mektup yazmis Cehov! Ne
cok seviyor mektup yazma-
yil Agzindan kan bosaniyor
(“’Kan 8ylesine akiyordu ki,
buzla bile durdurulama-
di.”’), o, halé mektup yaz-
may1 diusontyor: “‘Conky,
yazacak birgok mektup...
vard.”” ““Yalniz dostlarinin
mektuplari, Cehov’a, insan-
larin yasamina katiliyormus
izlenimini veriyordu. Onlara
coskuyla yaziyordu uzun
vzun.” 1887 - 1904 yillan
arasinda Gehov’un yazdig
mektuplardan &greniyoruz
Cehov'un yasamini. O mek-
tuplan alanlar nasil sakla-
mislar bunca yil!

Ya bizdeki durum! Birkag
yildir Sait Faik hakkinda bir kitap yazmay: disini-
yorum; ama bu kitap, olsa olsa Sait Faik’in ““sanah’’
hakkinda bir kitap olur; ““yasami’’ndan s6z edebile-
cegimi sanmiyorum: Ne mektup var ortada, ne de
baska belgeler. Bir iki ant kirintisi, o kadar. Ustelik
Sait Faik aleli ne kadar oldu sunun surasinda...

Troyat'nin kitabini okurken, bermutad, notlar al-
dim, bir yigin satinin altini gizdim; o notlardan yarar-
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ELESTIRI
GUNLUGU
FETHI NACI

Anton Pavlovic Cehov (1883)

lanarak Cehov’un cesitli ko-
nulardaki distincelerini ak-
tarmak istiyorum.

Cehov’un edebiyat anla-
yisi

“Bir Puskin’i, inang degis-
tirmeden &nceki Tolstoy'v
ornek alarak, ortaya, ¢&-
zomler getirmeden birtakim
sorunlar atabilecegine ina-
niyordu. Bir yapitta sakh bir
ahlak dersi olmamaliydi. Mesaj da olmayacakti. Hig-
bir sey ispatlamadan, yasami sergilemek. Bu, su de-
mekti ki, kisiler yazarin hizmetinde degil, yazor kisi
lerin hizmetinde.olmalidir. (...) Yazar, kisileri anlat-
mak, yargilamak, suclamak, kinamak ya da bagisla-
mak icin araya girerse gizmeden yukari ¢ikmis olur.
Yazar, kisilerinin éninde kendini ne denli silerse, on-
lar, yazardan sonra yagama sansini elde etmis olur-
lar: ‘Bence romancilar, Tann, kétomserlik vb. gibi so-

runlar ¢ézimlemek zorun-
- da degildirler’ diye yaziyor-
du Suvorin’e, ‘Romancinin
asil isi insanlarin nasil ve
hangi kosullar altinda Tan-
ri'dan, ya da kétimserlikten
s5z eftiklerini ya da bunu
disunduklerini géstermekdir.
Bir sanatg, kisilerinin ne yar-
gic olmali ne de syledikle-
rini yargilamal, sadece yan-
siz bir tanik olmali... Deger
bicmek jiiriye, yani okuyucu-
lara diser. Benim isim, ye-
tenekli olmak, 8nemli olan-
la olmayani ayirt etmek, ki-
silerini aydinlatmasini bilmek
ve onlarin dilini konusmak-
tr.’ (30 Mayis 1888 tarihli
mektuptan) Daha sonralari
Cehov, yine ayni Suvorin‘e
yUkleniyordu: ‘Bir sanatcinin
anlamadig bir seyle savas-
mast kétu bir seydir. Uz-
manlik isteyen sorunlar igin
uzmanlar vardir. Onlarin isi,
kirsal topluluklardan, kapi-
talizmin geleceginden, ay-
yashgin, saldirganhgin, ka-
din hastaliklarinin tehlikeleri Ozerinde durmakhr.
Ama, sanatci yalniz anladig seyleri ele almaldir.”
(27 Ekim 1888 tarihli mektuptan)

"’Her seyden dnce yalinlk ve ictenlik; 6zentisiz ve
kesin betimlemeler ve dyki boyunca, yazarin araya
girmemesi. Kisilerinin yerine savunmalar yaparak,
karsilastklari sorunlara ahlaksal ¢ézomler esinleye-
rek oyunu bozmus olurdu. Okuyucy, kendiliginden bir



kaniya varmaliydh. (...) Gésterisli olaylar, biyik bi-
yUk laflar, kahramanca tutumlar yok; boguk, icten,
dokunakh bir miizik; karanlik bslgeler, yanitsiz soru-
lar, bizi dalga dalga, bas déndirici bir hizla son
usuruma sirikleyen ginlik yasamin tath sagmalig:
var. (...) ‘Ben, sadece insanlara diristce sunlari sdy-
lemek istiyorum: Bakin kendinize, nasil kétd, sikintt
icinde yasadiginizi gériin. Onemli olan bunu anlama-
laridir. Bunu anlarlarsa, kendiliklerinden, farkli ve da-
ha iyi bir yasam kuracaklardir kuskusuz. Ben gbrme-
yecegim ama, bitin bunlarin baska olacagini ve hic-
bir seyin bugiiniin yasamina benzemeyecegini biliyo-
rum.” Cehov, bu gérisini not defterine de gecirdi:
"“Ne durumda oldugunu’ gésterirsen, insan daha iyi
olacaktir.” **

Geng yazarlara giitler

““Doga betimlemelerinde
en kicik ayrintilara yapis-
mal ve onlari dyle biraraya
getirmeli ki, okunduktan
sonra, insan gézini kapa-
yinca, bir tablo olustursun-
lar. Psikolojik alanda da yi-
ne ayrintilar. Beylik sézler- &
den Tanri korusun senil En
iyisi, baskasinin ruhsal du-
rumlarin eselemekten kacin-
maktir. Bu durumlari, onun
eylemlerinden cikarilacak
bicimde dizenlemeli.”” (10
Mayis 1886 tarihli mektup-
tan)

*“Zavalh, talihsiz insanla-
ri anlatirken ve okuyucuyu
iclendirmek isterken, daha
soguk olmaya calisin: Bu,
baskasinin caresizligine bir
cesit arka plan saglar ve bu
plan Gzerinde daha bir be-
lirginlik kazanir, Sizin &yki-
lerinizde kisiler aglyor, siz
de onlarla birlikte g gus ge-
ciriyorsunuz. Evet, soguk
olun!”’ (19 Mart 1892 tarihli mektuptan)

““Bitun dykulerinizde, deneyimsizlik, kararsizhik ve
tembellik gériniyor cogu kez satirlar arasinda...
Tomceleriniz Gzerinde calismiyorsunuz: Calismak ge-
rek. Bitin sanat da burada.’’ (3 Kasim 1897 tarihli
mektuptan)

“Sanatta yalan séylenemez’’

“"Hicbir zaman yalan séylememeli. Sanatin, &zel-
likle, iyinin iyisi bir yani var. Sanat yaparken insan,
yalan séyleyemez. Askta, politikada, tipta yalan séy-
lenebilir, insanlar, hatta Tanr aldatilabilir, 6rnekleri
var bunun ama, sanatta yalan sdylenemez... Bakin,
bana catiyorlar, -basta Tolstoy- yalniz entipiften

Anton Pavlovig Cehov (1900)
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olaylari ele aliyorum, olumlu kisilerim yok diye: Dev-
rimciler, Makedonyali Iskender ya da, hatta Leskov’-
un namuslu polis sefleri gibi. Ama nerede bulmal
bunlari. Bulsam canima minnet! Hayrr, biz Tasra ya-
sami siriyoruz, kentlerimizin sokaklar: tasla désen-
mis bile degil. Kéylulerimiz yoksul, halkimiz yipran-
mis. Hepimiz gencligimizde, bir giibre yigini Gizerin-
deki serceler gibi civildiyoruz, kirk yaslarina dogru
coktan yaslanmis oluyoruz ve 8limi disinmeye bas-
lyoruz. Ne kahraman insanlariz bizl*’ (Tihomov’un
Anilar”)

Yazarlar hakkinda

Tolstoy hakkinda: *“Cagdaslarinin cogu onu diski-
rkigina ugratiyordu, en basta da Tolstoy. Sanatg-
ya hayran olmakla birlikte,
onun izinden gitmeye ya-
nasmiyordu. Yash ustanin
son romani, Kroycer Sonat,
ona sahte bir savasimin ser-
gilenisi gibi geliyordu. Plec-
ceiyev'e yazdid bir mektup-
ta sdyle diyordu: “’Bir nok-
ta var ki, yazari bagislaya-
mayiz. O da Tolstoy’un, bil-
medigi seylerden cekinme-
den s&z etmesi ve bilmeme-
yi inatla strdUrmesidir.
Frengi, sosyal sigorta, ka-
dinlarin ciflesmeye kars: tik-
sintileri v.b. ile ilgili yargila-
ri yalniz tarhsilabilir degil,
dahasi, uzmanlarca yazilan
iki U¢ brosiri, uzun 8mri
boyunca okuma zahmetine
katlanmamis cahil bir insani
ele veriyor.”” (15 Subat
1890 tarihli mektuptan)

Dostoyevski hakkinda:
“lyi ama, agz kalabalik ve
gosteris merakhsi. Kendini
cok begenmislik var isin icin-
de.” (5 Mart 1889 tarihli
mektuptan)

Turgenyev hakkinda: “‘Turgenyev’in yapitlarina
dalmisti. Suvorin’e sunlari yaziyordu: ‘Cok giizel
ama, Tolstoy’dan ne kadar da celimsiz. Bence, Tols-
toy yaslanmayacak. Dili yaslanacak ama, kendisi hep
gen¢ kalacak.” ** (13 Subat 1893 tarihli mektuptan)
Turgenyev’in bitin romanlan icinde Babalar ve
Ogullar deha Grint gérintyordu ona. Ama, bu ya-
zarin, yapmaciklari ve sahtelikleri cekilmez olan ka-
din kisilerinden nefret ediyordu. ‘insan Tolstoy’un An-
na Karenina’sini disstinince, Turgenyev'in o ayartici
omuzlariyla bitin kadinlar: silinip gidiyor.” (24 Su-
bat 1893 tarihli mektuptan) diye ekliyordu.”’

" “Turgenyev’i okuyorum. By yazarin yazdiklari-
nin sekizde ya da onda biri yasayacak kendinden son-



ra. Geriye kalanlar, gelecekteki yirmi bes ya da otuz
bes yil icinde arsivlere gomili kalacak.” (13 Subat
1902 tarihli mektuptan) Ayrica kimi elestirmenlerin,
yapitlarinda, Turgenyev'inkilerle bir yakinlik gérme-
lerinden rahatsiz oldugunu séyliyordu.”

Maupassant hakkinda: ““Cehov az yaziyor, cok
okuyordu. Maupassant’a bayiliyordu. Fransizcay! az
bilmesine karsin, éykulerinden bazilarini cevirmeyi
dosunidyordu.”

Oyunlarinin kaderi

“’Cehov’un gogu oyunlar icin hep aym gelisim
olurdu: ilk seyircilerce cekingen hatta dismanca kar-
silama, sonra birden, bir patlama gibi gercek ba-

e
sarl.

Giincellik sorunu

“’Cehov’un dostlariyla, yeni bir tartisma konusu
vard:: Rusya ile Japonya arasinda patlak veren so-
vas. (...) Ama, birisi, ona askeri olaylar izerine bir
piyes yazmasini énerince, séyle bir yanit verdi ona:
"Dinleyin, aradan yirmi yil gegmesi gerek. Simdiden
bunun sézoni etmek olanaksiz. Once, yazarin ruhu
dizgin olmali. Ancak o zaman, yan tutmaz.”

Cehov ne gibi bir yenilik géﬁriyordu?

“Q gunlerde (1903-FN), isin vzmanlari ve biyik
halk yiginlan, Cehov'u birinci sinif biyiik bir usta
olarak selamlamakta séz birligi icindeydiler. Go-
gol’den, Dostoyevski‘den, Gongarov'dan, Turgen-
yev'den, Tolstoy’dan sonra gelerek, cagdaslarinin
begenisini hakh cikaracak ne gibi_bir yenilik getiri-
yordu? Her seyden dnce, ictenlik ve 8lcoluluk. Ken-
dinden dnceki onlislerin her.biri, kendi tirtinde cos-
kulu kisilerdi. Onlar sizi, sézlerinin abarhs, betim-
lemelerinin lirizmi, dillerinin gérkemli biyisiyle
yakaliyorlardi. Cehow.ise;.ilk olarak alcak sesle ko-
nusuyordu, gizliden gizliye. Turgenyeviin o' adir,

uyumlu, sanatsi, szenli anlatimina bir tepki olarak

Cehov, her sézcigun gizli bir Snemi alan kisa ve 6z-
i bir bicem kullaniyordu. Rus yazininin abir bbyuk-
leri okuyucuya, duyarhgiyla eslik ediyorlardi. Cehov
ise, onu, olaylar ve kisiler karsisinda yalmz biraki-
yordu. Okuyucuyu golomsetmek ya da aglatmak icin,
her an duyarlik istemiyordu ondan. Ona uzaktan
uzaga, sinirlerini altist eden bir fiske vuruyordu.
Baylece, hicbir seyi agiklamadan, ayrinhdan ayrinh-
ya, sarsa sarsa, kisilerini derinlemesine anlamaya
hazirlyordu onu. Okuyucu ve seyirci Cehov’la, bir
yapit, edilgen bir esrimeyle yer yutar gibi icine sin-
dirmiyor ama, farkinda olmaksizin, yaradilisina yar-
dim ediyordu. Burda, aydinca bir besiye koyma yok,
bir suc ortakhgi vardi. Cehov'un dykulerinde ve oyun-
larinda serpili olan disincesine gelince, karamsar-
di, kuskusuz yasadig: ginler icin ama, ilerlemeye, in-
sanin yetkinlesmesine, daha iyi bir yasamin gelisine
safca bir inancla.”
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“Anton Cehov’un Portresi”’ (Valentin Serov)

SON. NEFESIM** VE “CEHOV"

Bunuel’in 6zyasaméykistng, Son Nefesim’i, cok
sevmis, birkac kez sézinU etmistim. Cehov'un yasa-
méykis, Son Nefesim’den de cok etkiledi beni. Bu-
nuel, varlikh bir cilenin ogluydu, her zaman anasin-
dan yardim isteyebiliyordu; oysa Cehov, yoksulluk-
la, aciyla, hastalikla savasa savasa yasamis, yoksul
bir Glkenin acili bir aydini. Olominden iki buguk ay
kadar &nce bile not defterindeki kursun kalemle yaz-
digi yazilan silinebilir kaygisiyla mirekkepleyen ve
*‘Bunlarda, bes yiiz sayfalik kullanilmamis gerec var.
Bu, bes yillik bir calisma eder. Butin bunlari yazabi-
lirsem, ailem yoksulluktan uzak kalir’” diyen bir ya-
zar, Cehov... Troyat'min kitabin okuyun: Yalniz Ce-
hov’u tanimakla kalmayacaksiniz, kendinizden de, Ul-
kemizden de bir seyler bulacaksiniz bu kitapta. “Aci-
larin tadi”’ diyordu Yahya Kemal, onu da bulacaksi-
niz. a



Urk Edebiyati Fethi

Naci sayesinde yeni

bir “tir"" kazandi.
Adi: “’Elestiri Gunlugio’’. Bu
yeni ““tir’’on bir takim zaaf-
lari var. Kisinin kendisiyle
yazismasi temelinde dogan
“gunluk’” serbestligiyle, bell
bir dusinsel ““disiplin’’ ge-
rektiren ““elestiri’’ tirlerinin
vyusmazh@indan doguyor

FETHi NACI’NIN
GORDU

.= VE - -
GORMEDIGi

ginizda Ustadin ““vakti za-
maninda’’ yazdig ‘“Roman
iki ayri cizgide gelisiyor {...)
Bu, bir paralelin iki cizgisine
benziyor: Kesismiyor birbi-
riyle, biri bir yanda gidiyor,
dteki 8bir yanda’’ sézleri-
ni buluyorsunuz. Z.Coskun
“cizgi'’ ve “"kesisme’’ deme-
meliydil Romani aciyorsu-
nuz, ilk timceleri okuyorsu-

S - -

bu zaaf. Bir diger etkense
yazarin secimi. “‘Elestiri’’
degil, ““gunlik’’ yaziyor F.

ZEKi COSKUN

nuz: “’Iskence odasinin pen-
ceresinden vapurlar kiici-
clk gériniyor. Cocuklu-

Naci. Béyle olunca “keyfi-
lik*’de dogallasiyor.

Yeni Disiin“on Haziran 1987 sayisinda yayimlanan
3 Nisan tarihli ““Elestiri Gunldgt’ bu keyfiligin drnek-
leriyle doluydu. Siraliyorum:

I- F.Naci, Cerceve dergisi Mart 1987 sayisindaki
kapak konusunu carpitiyor. Yazarin politik sirecler
karsisindaki tutum ve konumunun -romanlar dolay!-
siyla- irdelendigi kapak konusunu, 12 Mart 12 Ey-
|6l Kitaplari”'na indirgiyor. Deyim yerindeyse paran-
tezin icini gériyor, bitini degil.

2- F.Naci, “’kazai” degil; bilingli ve keyfi bir ““gér-
me bicimi’* sergiliyor. Kapak konusunu bitinleyen
sdylesileri 5ne almasi, kapak yazisini “’Bir de Zeki Cos-
kun‘un “12’den 12’ye roman ve siyaset’ baslikli bir
yazi”’ séziyle anmasi bunun géstergesidir.

3- F.Naci, amaclari ugruna Tiirkce'yi yanlis ve ké-
t kullaniyor. Kurdugu timce “yazisi”” sézciging ge-
rektirir. Amaci sézkonusu yaziyi snemsemedigini be-
lirtmekse, *Bir de Zeki Coskun’dan |...) bashkh yaz:’”
demeliydi.

4- F.Naci iceriginden hic s5z etmedigi yaziyi ve ya-
zarini “‘kimi tOmceleri okurken “Bunlari daha énce bir
yerde okumadim mi ben?’ gibi bir duyguyakapildim’’
sézleriyle ““zan altinda’’ birakiyor. Bu da goérme bi=
cimiyle ilgili bir sorun! F.Naci, ydzeyi gariyor. Yapi-
y; yUzeydeki gérintileri-olgularin oturdugu temeli
gbremiyor.

5- F.Naci iddiasini iki “drnek’le sisliyor. Yine keyfi
bir bicimde: Cimbizlama yéntemiyle koca yazidan
sézcikler seciyor. Baglamindan koparilan sézcikler,
F.Naci’nin elinde suc kanitina dénisiyor, boslukta fit-
riyorlar!

Ornek: Cetin Altan’in Bilyik Gézalt romani. Z.Cos-
kun’un yazdiklari: ““Aydin-yazarin 12 Mart karsisin-
da kendine bakisini sergileyen roman, ‘icerideki
adam’in kendini sorgulamasi temeline dayanir. Bu da
iki boyutta gelisir: Cocukluga, aile baglarina, yetis-
me sUrecine uzanan ‘din’ ve ‘Neden, niye getirildim
buraya, ne yapacaklar’ sorularina dayanan ‘bugiin’.
Bu iki cizgi arasinda hicbir baga, kesismeye rastlan-
maz.”’

F.Naci’nin gésterdigi suc kanitlari yukarda alti i-
zili olan satirlar. Neden? diye merak edip arastirdi-
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gumda, camasir legeninde

ybzdirdigom vapurlar ka-
dar kicuk.”” E, kim anlayabilir burada kag “’cizgi’’
oldugunu? llle de 100 Soruda’’ tironden ““Biiyiik
Gézalti kag cizgide gelisir? Bunlar kesisir mi kesismez
mi¢"* gibi dahiyane sorular mi gerekir?

Iddianin ikinci kaniti Tarik Dursun’un Giin Déndi’-
sU. Z.Coskun s6zUni ettigi romanlari kisaca Szetle-
yip yorumlarken, burada sadece teknik bir &zellige;
Tarik Dursun‘un da Erdal Oz gibi “/sen’ sdylem kipi-
ni uyguladigina deginmis. Ozetlemeye gitmedigi ve
de Ustadin belirledigi (!) gibi, bu anlatimin romanda
“sik sik” kullanildigini belirtemedigi icin de *’Zeki Cos-
kun okumamis Tarik Dursun‘un romanini.’’

Bugtinlerde, “hepimiz ayni vatanin eviadiyiz’’ ben-
zeri sozlerin yine ¢okca duyuldugunu, bir de T.Dur-
sun‘un 1974’te romanin basina aldigi 1.indni’niin
""Bunlar, nihayet memleket cocuklaridir’’ séziini
‘ammsatmak yeterli mi acaba bu ucuz yargi karsisin-
da? Yani, Z.Coskun 19 romandan séz ettigi bir dergi
yazisinda, kurgusal polis raporlari ve siradan asklar
6rgistne dayanan bir romani tartisma geregini duy-
mamis. Okumadigindan mi?

Anlasilan o ki, F.Naci ““Zeki Coskun’un okudugum
ilk yazisi”* dedigi yaziyi pek okumamis. Ya da anla-
mamis. Bdyle demek de yanlis, anlamamis gérini-
yor. Ama aslinda gok iyi anlamis. Cinkd, yazisinda
P.Kur'On Cergeve ‘deki sozlerini de elestiriyordu, bir
politikacinin konusmasini “vesile”” ederek. llginctir.
F.Naci'nin sézleri, Z.Coskun’un séz konusu yazisin-
daki ““siyasal kahraman’a toplumun, daha dogrusu
gincel politik egilimlerin bakis acisiyla yazarin baks
acist tam bir uyum icindedir. (...) Tork romanindaki
siyasaldan bagimsizlasma, elestirellik cabalarinin
gincel politik yargilarin izinde yiriomekten éte gide-
midigi ortaya cikiyor” seklindeki gérusleri yinelemek-
ten &te gitmiyordu.

F.Naci sugladigi ““12°den 12’ye roman ve siyaset”’
yazisinda bunlari gérmezden geliyor, ama kullanma
ustahigini da gésteriyor! “‘Agaclardan ormani kay-
betmek’* yaygin bir hastalik edebiyat disnyamizda.
Tedavisi icin, edebiyat elestirisinden énce su “‘elestiri
kurumu”’nun elestirisi gerekiyor sanirim. O



13 Temmuz: Yasamdaki
Kurgu Pay:

Kimi gazeteci-yazarlar,
kurgu denen yéntemin gu-
nontn doldugunu, geliskin
iletisim araclarinin hizh din-

GUNDOKUMU
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rak, soguk terler dékerek,
genziniz yana yana, serin-
kanh bir elestiri yazarsimiz.
Artik genci iyice taniyorsu-
nuzdur. Onun sicak yirekli,
zeki, sakaci bir delikanh,
kurguya diskin bir yazar

yasina ayak vyduran cag-
das okurun yazardan artik
bilgilendirme bekledigini,

TOMRIS UYAR

oldugu da giin gibi ortada-
dir.

Yine tutalim ki, bu geng,

kendi yazdiklari  tir kitap-
larin edebiyat yapitlarindan iste bu yizden fazla sat-
tigini ileri siriyorlar son ginlerde. Gézden kacan
nokta, bazi bilgilendirmelerin bile eninde sonunda
kurgu istedigi, ama bu daha cok, “dil"* sorunu kap-
samina girdiginden, gazeteci-yazarlarin cogunu ilgi-
lendirmiyor: Dili kullanma sorumlulugu, yanlssiz soz-
dizimiyle es degerde degildir, bir anlasalar...

Simdi, tutalim ki ben bir yazarim, adim da Tomris
Uyar. 13 Temmuz gind geng bir kadin, cezaevinde
uzun soredir yatan sevgilisinin bir dykiising goster-
mek amaciyla evime geliyor. Biraz trkek, baslangic-
ta. Oyle ya, ya ““entel” bir yazarsam? Hakl:.

Ben de giic durumdayim dogrusu, ya geng adamin
ykust iyi degilse? Onun &zel durumunu gézoninde
tutarak kéto bir dykiye iyi mi diyecegim? Ama genc
adam, dykisuno ozellikle okumami istedigine gore
beni biraz taniyor olmak.

Yine tutalim ki, gelen genc kadin, yiiregi ve zekasi
acik biri. Kahirla oyalanmiyor, yasamini guzellestirirse
sevgilisinin daha mutlu olacagina inaniyor. Getirdigi
cicekler, uzun sire dayanacak tirden. En dayanikl
cicekler, morumsu renkte olanlar midir? Cezaevleri-
ne géturilen, oradan dostlara génderilenleri kaste-
diyorum. '

-Ne zaman cikiyor? diye sorarsiniz bu durumda.
Havay: hafifletmek amaciyta.

Ama ya:

_Belki de idam edilecek gelecek ay, yanitini alirsa-
niz!

Bégrunuze bir bicak saplanir o zaman. Oykii, acem
kilic gibi durur tepenizde. Artik iyi mi olsa iyi, kato
mi olsa iyi? Ya da fark eder mi aslinda? Son karar:
- Fark eder.

Edebiyata inanan, nesnelliginize givenen biri s6z
konusuysa hele, nasil fark etmez?

Tutalim ki -saatlerce nasil okuyacagim diye boca-
ladiktan sonra- okudugunuz &yku, gercekten iyi. Bir
seving, bir seving... Ama genc adam, duygusal bir iyi
beklemiyor sizden, mantikli iyinizi kabul edecek an-
cak. Bu durumda, makinenin basina ofurursunuz,
“’Cok sevdim, daha nice dykilere...”, ““Yakinda gé-
rismek umuduyla,” “Mutlu ginler gelecek, eminim,”’
gibi zipirliklar ya da sirgmeler yapmamaya calisa-
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““iki itirafci tam@n’’ taniklik-
larina dayanilarak 8lom cezasina carphrilmis. (Bura-
da, ““tutalim ki*’, iyice yerine oturuyor, ¢iinki tutula-
cak yan yok, bdyle bir hukuk anlayisi olamaz. itiraf-
cinin olur-olmaz itiraf etmek zorunda oldugunu bil-
mez mi bir yargic?)

Peki, bir yazar ciksa da, “‘Benim itirafimi da
dinleyin’’ dese. ““Bu metni yazan 8lomcil bir su is-
lemis olamaz. Iclerinde bir psikiatrin da bulunacags
bir bilirkisi heyetinden metni incelemelerini istiyorum,”
dese, onun itirafi gézéniinde tutulur mu acaba? Ne-
den tutulmaz? Bdyle bir dava neden acilamaz?

Eski bir yargic olan babamin gézlerini yasartan,
mesleginden gurur duymasini saglayan bir olay:
ammsiyorum¢ Yillar 8nce, bir Fransiz yargic, bir ha-
va korsanini yargilarken, cebinde Rimbaud’nun “Ce-
hennemde Bir Mevsim’’ adli yapitinin bulunmasini, ce-
zay: hafifletici bir neden saymish.

Bizler bu kadar siirsel yaklasimlar beklemiyoruz.
Hicbir alanda. insan yasamina saygi gésterilmesi gi-
bi, caga gére cok alt dizeyde kalan bir beklenti bi-
zimki.

**Hicbir alanda’ derken konuya baska bir acidan
da bakmak istemistim. Bu tor bir yaklasimi nerdeyse
dogal olarak gdstermesi gereken birini - sézgelimi bir
yazari - ele alalim. Ama yazarlar da eninde sonun-
da bu tir duygularin gidik kaldign bir ortamda ye-
tismis kisilerse, kendilerini yetistirmek icin 6zel bir ca-
ba harcamamislarsa ne olur? Ne olabilir? Ellerine
bsyle bir dyki gecerse?

Totalim ki karsimizda ““dogrudan’” malzeme kullan-
mayi seven bir yazar var, gergekgi olmakla 8viinen
bir yazar. Gercekgi oldugu icin de gercekleri gin si-
gina cikarmakla biraz da yukimli sayyor kendini. Yi-
ne ayni gercekgilikle, yazari hapis yatan bu dykinin
yayimlanamayacagini biliyor. Onu bir bicimde ken-
di yapitlarinda kullanir miz Edebiyat aski (1) ugruna
bir insanin gecmisini, simdisini ve gelecegini yok say-
maktan kacinmaz mi?2 Kacinir mi?

Olasiliklar disundikee tiylerim Grperiyor.
Yine de bir avuntu var:
Kac yildir gérmiyorum onu, diyor geng kadin.

Nasil boyomus! Cok sasirdim!



METIN ALTIOK

DOGU NOTLARI

1. Meseler gérdim ciniiciplak;
Yapraklari yolunmus.
Bu insanlarin kis
Hazirhgidir burda.
Meseler gérdiom her biri
Anit olmus bir aciya.

. Iste yine kis geldi.
Bunca yoksulluk icinde
nOmiz vzun, soguk kis.
Bunu da atlatirsak
Hastaliksiz kayipsiz;
Sizden bize tarafsiz alkis.

. Doguda insanlar;
Umulmadik kadar k&ti
Ve umulmadik kadar iyidir.
Ne ekersen onu bicersin;
Onlarin ne kétiluguyle,
Ne iyiligiyle basedilir.

. Dolunay hic bir yerde
Bu kadar parlak
Ve yere yakin degildir.
Hastaya, yalniza,
Darda kalip bunalmisa
Ay, bir top umut gibi egilir.

. Inandirici olmakiicin
Séze en saglam destek
“Kur‘an’’dir doguda.
Bir kez “‘kur’an’’ dedi mi;
Once kendi inanir
Dogulu kendi yalanina.

. Burada insanlarin
Acilarindan baska
Paylasacak seyleri yoktur.
Carsilarda, pazarda
Herkes kendi acisiyla
Birbirinden kacisip durur.

. Sizin yalmizhk dediginiz
Bozkirdir burda.
Engindir alabildigine.
Ustelik nefes alir;
Yapisir insanin tenine, -
Ipliksi esnek eteniyle.

. Olom bir umursamazlikla
Olagan karsilanir doguda.
Cocuklar glir, gencler slir,
Yashlar elbet oliir. _
Sanki &len topraga ugurlanir da;
Kalanlar evlerine gémilir.

Sevgilisini kag yil sireyle, hicbir baski kullanmadan,
hicbir keyif esirgemeden kendisine bagh tutabilen, ya-
saminin karar ani gelip catana kadar inandigi isi sir-
direbilen birinin yasami ve dirimi, ikinci elden akta-
rilamaz zaten, ancak bir kurguyla yeniden yaratla-
bilir, '

Kendime de bir soru: Béyle bir gencin yizini gér-
meye can atmiyor muyum? Atyorum. Ama onu tek

tip giysiyle, bitkin bir durumda tanimak istemiyorum.
Mahkdmlari ““som”” bir kitle olarak géremedigim icin,

bu yastan sonra bir insana biraz ““moral’’ verip son-

ra onu yerinde birakip yine de 6zgir sayilabilecek ya-

samima dénemeyecegim icin UzilGyorum. Kiziyorum
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kendime, ama o anlar, bagslar.

Saatlerdir gézimi ayiramadigim mor cicekler &y-
le diyor. Bir kurguya &ykinen cicekler. O




er yazarin evinde
bir balkonu olma-
Ii. llle de bir 6yki-
conon! Ahp sandalyesini
oraya, kolacan eder cevre-
yi, yatakalr dislere, uza-
niverir cagrisim evrenine.
Opykiler kurar, dykiler bo-

zar, dykicUkler uydurur. s

“ARKA
BALKON’’DAKI
OYKUCU

neyimler degil bunlar Uste-
lik. Devlet dairesinde cali-
san ihtiyar bir memur, ya-
sama sevincini yitirmeme-
ye cabalayan kiskin, icli
bir genc kiz, géris ginin-
den izlenimler v.b. gibi sik-
ca islenmis, yetkin rnekleri
coktan verilmis karalama

Bu da yetmez, okunulanla-
ra déniverir bir soluk; on-
lari da, bi gizel, disince-

FERIDUN ANDAC

(skec) tors dykiler.”” diye-
rek genellestirmeye calissa
da, asil ““diello’ sunu sir-

nin imbiginden gegiriverir.

Oylesine bir kurgulama yapar ki; tipki Tomris
Uyar’in ““Arka Pencere’’sindeki gibi, bakarsiniz bir
tasla birkag kusu bile birden vurdugu olur. Oyki
yazar, elestiri yapar, ““dUello” eder, ders verir, du-

dak biker...

Evet, Tomris Uyar ““Arka Pencere’’ yazisinda
(bkz., Yeni Dusin, Agustos 1987, 5.10/40) bunla-
r yapiyor. Evinde bdylesi bir balkonu olan sansl
bir &ykiict Tomris Uyar! Son giinlerde dilinden di-
strmedigi ‘'duello’’sunu da bdylece gerceklestiri-
veriyor burada. Dogrusu, ““cicegi burnunda bir ya-
zar''la, gizli bir “’diello’’ya tutusuyor. Bitin silah-
lar onda, séz de. Basa giresiyor!...

Uyar; ‘‘Dergilerde, yeni yayimlanan kitaplarda
okudugum &ykuler, Tork 8ykicologune ilginin art-
hgini, dykolerde dil ve imge kullaniminda bir 5ze-
nin yerlestigini gésteriyor”” diyor. Bu yargisina ka-
tlmamak elde degil. Ve sunu ekliyor: “'Ne yazik
ki kurgu acisindan ayni seyi sdyleyemeyecedim. "’
Onun bu yargisina katlmadigimiz gibi, onu béyle
bir dUstnceye itenin ne oldugunu da sormak isti-
yoruz hemen. Gerci Uyar, yazisinda bunun yani-
tini da vermiyor degil! Ama, onu da, acikca érnek-
lemektense, &rtik bir bicimde gecistirmek istiyor.
“Diello’’su da buradan basliyer Uyar‘in. Bakin ne
diyor: “’Birinci tekil kisi agzindan yazilmis, daha
dogru bir deyisle yazarin ‘ben’iyle ve gunlik de-
neyimleriyle sinih dykiler cogunlukta.”” Burada he-
men Uyar’a soralim: Ki, kendisi dahaiyi bilmeli bu-
nu; yeni bir 8ykici isen eger, ilk Urinlerine yansi-
yan 8gelerde, onun ‘ben’ dedigi yasantidan stzi-
lup gelenlerden bir seyler yok mudur? Her ilk Griin-
lerin olusumunda biraz da bunlarin pay! oldugu
gercegini kim yadsiyabilir! O bicim alis, yarahlan
o yogunluk neyin bilesiminden sonra Griine dénii-
sur¢ Bir de, O’nun yabansi gérdigu, ‘‘yazarin
‘ben’iyle gunlik deneyimleri”’ yabana atilacak bir
sey mi¢ Ustelik o gézlemevine girenlerin “‘ben’” an-
lahsiyla Grone dénustirolmesinde, ‘sahici beni, bir
baska deyisle ‘yazar’i aramak da bosuna bir ca-
ba degil mi?

Tomris Uyar‘in séylediklerine devam edelim is-
terseniz: *’Cesitli anlam katmanlarini kapsayan de-
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durdyor éykicuyle. Ve ar-
dina elestiri, dudak bukme: ‘Bir doga betimleme-
siyle baslayip 6yku kisisinin yasadig olaya gére ge-
nellenmis bir izlenim ya da bir dersle bittiklerinden,
dilleri sdzgelimi Usakligilin ‘Ferhunde Kalfa'sina
gére daha incelmis, doha ari da olsa, kurgunun
clizhig o dsnemden de geriye cekiyor 8ykiyU. Ce-
hov’dan bile gerilere. Oykiye 8zgi o isiltil derin-
ligi zamanla kisitlanmamishg yokalayamiyorsunuz
bir torl."”

Bazen distniyorum da, kusaklarin birbirini an-
lamas: gitfikce giiclesiyor! Bu, salt ana-baba/gocuk
arasinda degil; yazin claninda da yasanilan bir
gercek. Tomris Uyar’in adini vermeden andigi “'ci-
cegi burnunda” dykiict Golderen Bilgili (1954), ge-
nellemeye calisip yonelttigi elestiriler de onun 8y-
kileri. Bir Gece Yolculugu (1987) “‘basari &di-
ii**yle gelmis bir ilk kitap. Tomris Uyar’in, “‘yetkin
srnekleri coktan verilmis karalama (skeg) tord
dykoler”” nitelemesini hic mi hic karsilamayacak di-
zeyde basarili Gronler getiriyor Bilgili. ilk kitap ol-
manin acemiliklerini de asabilen bir dizeylilik s6z
konusu. Tomris Uyar, lutfen, dnyargisizca dénip
okusun bu dykileri bir kez daha, ama sonuna ka-
dar. Eminim, gérecek ki; kitaba adini veren dyku
onun elestirilerini tuz buz edebilecek dizeyde. Salt
bunu anmak bile yeter burada. Bir Gece Yolculu-
gu, her seyiyle, bizim kusagimizin, acili ginlerimi-
zin icli bir ezgisidir. Bilgili, bunu, basarih bir ‘dil ve
imge kullamimi’yla birlikte, ustaca bir kurgu ile di-
le getiriyor. Bu 6yki ve Bilgili Gzerine, bir yazim-
daki su yargilarimi burada anmadan edemeyece-
gim: “'Bir Gece Yolculugu’, hizinli bir senfoni gibi
gelir yasantimiza sokulur. Her pinardan aldig iv-
me ile akisini siirdiren bir irmagin guzelliginde, ge-
nisliginde bir anlatim ve kurgulama ile vareder an-
latisini. Birikimi iyice zimsemis, bunu da &ykisi-
ne ustaca sindirebilmis Bilgili. Uzandig gergekler-
deki yaratiminda bunu ne denli basarih kilabildi-
gini gdzluyoruz. Bir yasamdir, bir insandir anlati-
lan. Ama bir dénemdir, bir kusaktir aslinda o! Oy-
kiide dne cikan bu ‘insan’la birlikte bir dolu ger-
cek, bir dolu yasam da can bulur anlahda.”

Sanirim, Tomris Uyar‘in anlamadigi da bu olmal!
Evet, anlamak icin salt ykici olmak yetmiyor.



Evet, her yazarin evinde, &zellikle bir ““arka
balkon” olmali. Yativermeli béylesi dislere, dusin-
celere... Kendi kendisiyle ““diello’’yu birakip, giz-
liden gizliye baskalarini, hem de daha ilk yapitia-
riyla filize duranlari ezip gecmeli! Ve bir “’ben’’lik
edasiyla, sunlari da sdyleyebilme cesaretini bula-
bilmeli: “’Edebiyatta yapilmislari, bugiin yapilan-
lari dikkatle izleyen ustalar, yeni bir kanal aramak,
ustaliklarini sinamak adina daha énce basariyla kul-
lanilmis temalari ve kurgulan teknikleri bir daha kul-
lanmayi denerler sik. Ama bu sinavdan basariyla
cikabilmek icin géziini yalnizca ben’inin géziyle
bildik arka pencerelere dikmek yetmez, ayni kur-
guyu edebiyatci géziyle yeniden gerceklestirmek,
bildik olani birdenbire baska bir 1sikta ele almak
gerekir. Once, edebiyatin arka pencerelerindeki
gizi kesfetmek yani.”” Burada biraz da kendi ““us-
ta”’hgin cagrishran Tomris Uyar, ““yeni’’lere bir
yandan da béylesine ders vermeye calisirken; dé-
nip Ipekve Bakir’a bakiyor mu acaba? Bir Gece
Yolculugu ile yan yana getiriversin; ilk olmanin ace-
milikleri/ustaliklari hangisinde daha agir basiyor?

BALKONUN DIGER
UCUNDAKILER

S6z dykiden, dykiciden acilmisken; Yeni Di-
sUn’On andigimiz sayisindaki sorusturma yanitlarina
da deginmeden gecemeyecegim. Bu da, “‘eski’’ 5y-
kictlerin ““yeni”’ler Uzerine sdyledikleri dolayimin-
da olacak. Sorusturmaya yanit veren dykiicilerin
bu konuda séylediklerini siralamak istiyorum. Ama
daha 8nce, derginin ysnelttigi soruyu belirtelim: 2)
son yillarda Uriin vermeye baslayan yeni &ykiici-
lerden dikkat cekenler var mi2 Hangi yénleriyle dik-
kat cekiyorlarg”’ '

Yanitlar:

Nezihe Meric: ““Yeni dykicilerimiz icin, namusly
bir laf edeyim: Son yillarda Girin veren yeni 8yko-
cileri yakindan izlemedim.”’

~ Muzaffer Buyrukcu: ““Nursel Duruel, Siir Erksk,
Inci Aral, Feyza Hepcilingirler, Sukran Farimaz,
Semra Ozdamar ve erkeklerden Necati Gingar,
Hulki Aktung, Murathan Mungan, Osman Calli.

insana bilincli yaklasimlariyla, Torkce’yi &nem-
semeleriyle, 6yki anlatmaktan cok &yki yazmaya
ve tanidiklar insanlari tamtmaya calismalarnyla dik-
kat cekmektedirler.””

Orhan Duru: “Oykicilogomizde bugiinlerde
gercek bir patlama var. Saglikh olup olmadigini bil-
miyorum. Bugin icin dikkatimi ceken yeni yazar-
lar arasinda Murathan Mungan, Mahir Oztas ve
Mehmet Gireli’yi sayabilirim. Bu kisisel bir deger-
lendirme. Mungan coskun ve siirsel bir anlahyla ge-
liyor 6nimize. Hayal giict zaptedilemiyor nere-
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deyse. “Hedda Gabler Adinda Bir Kadin’’ 8yki-
sinU salik veririm. Mahir Oztas Ay Gézetleme Ko-
mitesi adiyla 8ykilerini yayinladi. Degisik dinya-
larda yasiyoruz burada. Mehmet Gireli de fantas-
tik 8gelerle dolu yapitlarinda yepyeni bir tad geti-
riyor.

Kerim Korcan: ““Hak yememek icin, bu konuda
vzunca bir arastirma yapmak gerektigine inaniyo-
rum. Hayli kabarik oldugunu sandigim bu yénde-
ki calismalar icin, genel gérinimli ve yizeyden
bir yarg:, sanat adam yigitligine yakismaz.”’

Demirtas Ceyhun: ““Oykicoligomizin béylesi-
ne bunlu oldugu bir dénemde, ustalarin bile sus-
tugu veya s6z oyunlarina giristigi bir ddnemde, yeni
patlamalar beklenebilir mi, sanmiyorum. Kuskusuz
gercekten yetenekli genc &ykicilerimiz var. Ama,
dikkat cekecek parlakhkta yapitlar verdiklerini sav-
lamak cok zor olsa gerek.’’

Bekir Yildiz: ““... diiniin Unl0 yazarlari, doruklar-
dan asagilara dogru yuvarlanmamak icin cirpinir-
ken, doruga dogru tirmananlara, yani yokusun ba-
sinda olanlara séyleyebilecek fazlaca sézleri oldu-
guna ve bu tir sorusturmalarin edebiyatmiz adi-
na bir yarar saglayacagina inanmiyorum.”’

Mustafa Balel: ““Denenmisi denemek, Ay’ bin-
birinci kez kesfetmek olacagina gére, ilgimi ceken,
yeni bir ses diyebilecegim kimse yok heniz.”’

Nedim Girsel: “‘Bir zamanlar en genc 8yki-
cUydOm. Benden yash ustalarin, cok ender de ol-
sa, adimi anmalari hosuma giderdi. Simdi, Cahit
Sitki’min deyimiyle ‘yolun yarisina’ vardim. Otuz
besinde bir 6yki yazan olarak, benden gencler
Uzerine bir yash yazar tavriyla degerlendirme yap-
mak istemiyorum. Genellikle sykiden cok siir oku-
yorum zaten.”’

Galiba yazarlar, ristlerini ispat ettikten sonra,
cagdaslaring, kusakdaslarina yénelmiyorlar hic! Es
geciyorlar. Yeni yazarin 6nindeki en buyik tehli-
kelerden biri de bu bence. Bir siire sonra, o da bu
gidise katilacak, kendinden sonra gelenlere kulak '
asmayacak, dénUp bakmayacak bile. Son yanit bu-
nun gizel 6rnedi samirim.

Elestirmenin “’kirici”’, “’karalayici’” tavr aninda
tepki gérirken; “yeni‘ler icin haksizca sézedisler,
daha umut cicegindeyken onlara karacalislar ve-
ya bir iki ad ve yargi ile temize gikislar... Dogru-
su, Bekir Yildiz'in benzetmesine katilmamak elde
degil. Bu hastaliksa salgindan beter. Kusaktan ku-
saga gecebiliyor. ‘Yeni'ler, bu korku caninin sesi-
ni yanibaslarinda duymalidirlar hep. *“Eski’’dikle-
ri ‘an’, bdylesi sorusturmalarda ezilip bizilmesinler
sonra. '

Sonugta; yorumu sana birakiyorum “‘yeni’’ 8y-
kicO, bir de sana, okur. O



@
nsan iyi niyetle ve inatla
direnmese Turkiye'nin
“dinya disi bir Glke oldu-
guna kesinlikle inanabilir. *
""Dinyaici’’ olmay: kabul
ettigi anda, evrensel de-
mokrasinin ilkelerini de ka-

YANLIS
REMILCILER

nusu bir tlke ise) o Glkenin
bitin sairlerinin siiirlerinin
cikmazda olmasi gerekir.
Bayle bir sey olsa bile bunu
giini giinine saptamak ola-
naksizdir; bunu ancak Sanat
Tarihi onlarca yil sonra sap-

bul etmek zorunda kalaca-
& icin, “‘Dinya disi”’ olma-
yi kendi “‘6zel demokrasi’’si-

OZDEMIR INCE

tayabilir: Kendi yéntemleriy-
le, dénemler arasi, yapitlar
arasi, yazarlar arasi karsi-

nin temel ilkesi yapmak iste-
yen geleneksel sagc siyaset
adamini anlamak mmkin. Cinkd dinya disi kalmak
sagci ve gerici politikanin kendini savunma aracidir.

Basariyi, iyi beslenmekte, sporun evrensel calisma
yéntemlerinde, cagdas spor zekasinda, yeterli ve uy-
gun altyapi olanaklarinda degil de “iyi kurra cek-
mek’’te arayan ve basarisizliklari her zaman ““hakem
oyunlar’’na baglayan cahil giiresciyi de anlamak
mimkin.

Her tirlo basarisizh@in nedenini geleneksel ve ef-
sanevi ‘‘Tork Dismanhg’’'nda arayan sanrili saplan-
tiyr bile anlamak mimkin.

Ama, bir sanatcinin, bir elestiricinin, sanatsal yo-
ratim Urinleriyle herhangi bir sekilde ilgilenen bir kim-
senir. bu tir‘abesler’’e basvurmasi anlasilir gibi de-
gil. Conko, sanatsal yarati ve drinlerinin bu denli il-
kel ve bendzekgil (egosantrik) aldatmaca ile bir ara-
da bulunmasi olanaksiz.

Ne var ki, evrensel dizeyde olmasi olanaksiz olan,
bizim yazin dinyamizda bilyik bir yayginlik kazan-
mis durumda:
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Siradan bir okurun bile, “‘siir cikmazdadir’’, “‘ez-
berlenecek siir yazilmiyor artik”’, “’son zamanlarda
beni sarsacak siir bulamadim”” gibi hicbir estetik de-
gerlendirme y&ntemine dayanmayan karakusilikler
yapmamasi gerekirken, bu tir safsate birtakim ede-
biyatcinin degerlendirme yéntemi olmus! Son zaman-
larda bunlara, bir de, “’gazeteci’’nin “yazar”la (sair,
romanci, 8ykic) kanstirilmasi, Grinlerinin birbiriyle
karsilastinlmasi sacmal g eklendi. Temel amaci este
tik haz ve estetik bilgilendirme olan yazarin yapiti ile
temel amaci information’a (sorusturma, inceleme, ha-
ber) dayal bilgiler aktarmak olan gazetecinin kitab:
arasinda yazinsal ve islevsel karsilashrma yapma ga-
ripligi ilk kez Turkiye’de gerceklesiyor. Vietnam ya da
Giiney Afrika gerillalar zerine yazdigi kitaplari cok
satan bir gazeteciyi, yapitlari az satan Alain Robbe-
Grillet, Claude Simon (Nobel Odili) ya da Samuel
Beckett (Nobel Odulv) ile karsilashirmak Fransa’da
kimsenin aklina gelmemisti. Geri zekah Fransizlar!

Bir baska yazinin konusu yapacagimiz bu eglenceli
garipligi, Yazar / Gazeteci karsilashrmasini bir yana
birakip, dteki Gc ““inci”’ye dénelim.

Siir Cikmazda: Siirin ckmazda olmast icin (s6z ko-

lastirmalar yaparak! Béyle
bir savda bulunan bir sair
ise, belki de, kendi siirinin belli bir déneminin yazma
tarzinin ckmaza girdigini duyumsamis olabilir. Bu da
““siir’’in toptan cikmaza girdigi anlamina gelmez. Ol-
sa olsa bir dénemde kullamilan yazma teknigi siirsel
iretkenligini yitirmistir. Yeni bir acihma yol acabile-
cek bu tir bir ““cikmaz’’t ise ancak biyik sairler du-
yumsayabilir. Béyle bir durumda, bu sair, kendisini
izleyen ikinci ve Ggiinci dereceden sairler kadar bu-
nalima distp savrulmaz; siirine bir baska géz, bir
baska akinti bulur.

Siirin cikmaza girdigi savinda bulunan kisi bir eles-
tirmen ise, bu carpici saptamay! kanitlamak icin bir-
kac meslektasiyla birlikte bir Sisyphes calismasina gir-
mek zorundadir. Ama bdyle bir calisma yapildig gé-
rilmedi.

Ezberleme: Ezberleme’nin bir estetik degerlendir-
me 8lcist oldugunu ileri sirmek ise ginimuzde ““gi-
linclik’‘ten baska bir sey olmamak gerekir. Bilindigi
gibi, ezberlemeyi kolaylastiran &lci ve uyak, siirin
s67lii déneminden kalma eskil 5gelerdir. Gene, bi-
lindigi gibi, 6ict ve uyak, bircok ilkede, siirin zorun-
lu 8geleri olmaktan en az ybiz yil 8nce ckmistir. Bu-
nun sonucu olarak siir ezberlemek guclesmis ve ez-
berleyerek sahip olmanin yerini “’kitap’’ almistir. Cag-
das siirin mozigi, 8lctnlo (standard) 8lci ve uyaktan
dedil, her siirin ve-sairin kendi 6zgin dizeminden
(ritm, ahenk) 'kaynaklanmaktadir.

Ezbere siir okumak ilging bir beceri olabilir; bu be-
ceriye énem veren topluluklarda ya da icki sofrala-
rinda kisiye séz sahibi olma olanagi saglayabilir. Siir-
in s6zli dénem geleneginin bir uzantisi olan bu yete-
negin kullaniimasi, fazla asiriya kagmamak kosuluy-
la, eglendirici de olabilir. Eglenceliktir, ama siirin de-
gerlendirme 8lcust degildir.

Ama, “’Ama bir siirin ya da bir dizenin kendini zorla
ezberletmesi diye de bir sey var’’ diyenler cikabilir.
Hic kuskusuz olabilir, ama siir ezberleme yetenegi
olanlar icin. Fakat ezberleme estetik ve deger 8lcusy

" olmadigi gibi cagdas egitim anlayisi icin de 6nemli
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bir lci degildir. Siir ezberleme, zorunlu degil fakat
istege bagh bir secimdir okurlar icin. Ancak, ezber-
lenen bir siirin iyi, ezberlenmeyen bir siirin k&ti ol-
dugunu ileri sirmek, sacma bir sav olmaktan &teye
gidemez. Ornegin yirminci ybzyilin iki biytk basya-



pih olan, Nazim Hikmet'in Memleketimden Insan '

Manzaralari ile Ezra Pound’un Kantolarinin kag bé-
ltmint kac kisi ezbere bilmektedir acaba?

Sarsici Siir: Otuz, otuz bes yildir kag kez tanik ol-
duk, her iki-ic yilda bir, siir alaninda bir baltaya sap
olamamis (raté) bir buyuklik hastasi, aska gelip, ken-
disini sarsacak siir yazilmadigini ileri sirer. Eskiden
yayimlayacak yazi bulamayan dergiler, sayfa doldur-
mak icin, “’Falanca séyle diyor. Siz bu konuda ne dii-
sUnUyorsunuz¢’’ gibi sorusturmalar dizenlerlerdi...

Ciddi aksamcilarin “’Yeni Raki son zamanlarda
bozuldu” tirinden yakinmalarina benzeyen, ama bu
yakinmalarin ictenlik ve uzmanhgndan uzak bulunan
““son zamanlarda sarsici siir yazilmiyor’” safsatasini
hig kuskusuz ciddiye almak olanaksiz. Aksameinin uz-
man ictenligini, deneyim:ve deneye dayanan ben-
6zekgiligini (egosantirizmini), hic kuskusuz, &znellik
cizgisinde bir gésterge olarak ciddiye alabiliriz. Fa-
kat, sarsici siir yazilmadigi savi ancak 8zel bir sayri -
hgin géstergesi olabilir. En nesnel elestirinin bile belli
6lcide bir 8znelligi barindirdigini; dahasi, estetik de-
gerlendirmenin, dozunda &znellikten yararland:gini
biliyoruz. Ama karsimiza cikan tirden savlar, genel
olarak, engellenmis (frustré) bir bendzekilikten kay-
naklanir. Dolayisiyla estetik degerlendirme ya da ya-
zinsal elestiri ile uzak-yakin iliskisi yoktur. Olsa olsa,
kisisel basarisizliklar icin bir avuntu siginagidir.

1960 6ncesi Turk edebiyatinda bu tir savlarin yol
achig nice biyik (I) tarismalar vardir: ““Daktilo ile
yazmak”’ ile “‘elle yozmak’’in konu edildigi tirden tar-
tismalar bile animsanabilir. 1960 &ncesi Tirk yazin
toplumu giinimiize oranla cok daha kapali bir top-
lum oldugu icin, bu tir savlar ve bunlarin cevresinde
¢tkan ve ciddi oldugu sanilan tartismalar giinimiz-
de bir 8lciide hos gorilebilir. Ama, dzellikle son on
yilda, sanatsal Gretim ve elestiri kuramlar izerine ya-
yimlanan kitaplarin, yukarda sézini ettigimiz “‘inci”’
savlarin gecersizligini bazi insanlara ogretmis olmag-
lari gerekirdi. Bu nedenle, 1960 &ncesi icin bir 6ran-
da hosgérilebilecek hastaliklarin, yarah sirecleri,
elestiri ve degerlendirme eylemleri 4zel bir iscilik ge-
rektiren yazin alaninda artik kesinlikle bagislanma-
mas gerekmektedir. Klasik, izlenimci, vdroluscu, iz-
lekgi, Marxist, ruhgézimsel ya da yapisalci olsun, bii-
tin elestirilerin hic kuskusuz kendi yéntemlerinden
kaynaklanan bazi zaaflari vardir, ama bistin bunlar,
“bencil”” degerlendirme siginaklarinin zaaflari kar-
sisinda birer erdeme dénusebilirler.

izleginden derin tasarima, derin tasarimindan de-
rin yapisina, derin yapisindan yizey yapisina, ya da
6zinden modeline, modelinden metnine, kurgusun-
dan diline kadar biresimsel (sentetik) bir yapiya sa-
hip olan siirsel yapit, elestiri ve degerlendirme eylem-
leri sirasinda (hangi anlayisin ilkeleri uygulanirsa uy-
gulansin), ““remil”” atmayla degil, fakat cézimleyici
(analitik) yéntemle ele alinmak gerekir. Ortaya cikan
sonuclar, aym bakis acisi icinde ya da bir baska ba-
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FIKRET DEMIRAG

ANNEMIN YUZU

Acinin sessizligidir annemin yizi
yasadigimiz ginlerin anitlarindan biri,
yarina kalmayacak bir yazit gibi

Acinin cigligidir ybzi.annemin,
~ve yaral hayatindan disen her sézi
dalindan dékilen birer zeytin tanesi

Bir bekleme duragidir annemin yizu,
hasreti duyumsar, gurbeti yorumlar,
u¢ kirlangic gibi ucup giden iic kizi |

Bos bir mektup zarfidir annemin yizo,
bir oglunun sézleri doldurur onu
bir de aydan aya ¢ mektup dolusu yazi

Dogadan alinmis bicimlenmemis bir tas

yarasir bir gn mezarina annemin,
ustinde “‘insanin cignendigi ginlerdi’’ s6zi

Lefkosa, 6.12.1986

kis agisinin ilkelerine gére elbette tarhsilabilir. Fakat,
bir elestirel yonteme degil de bir patalojik durumun
yansimasina-dayandiklari icin “‘bencil’’ degerlendir-
melerin sonuclarnin tartsiimasina olanak yoktur.

ingiliz sairi John Dryden daha 17.yizyilda ozanin
basarisini ¢ kosula baglyordu: Birincisi, imgelem gu-
cUnin dustnceyi (izlegi) bulgulamasi; ikincisi, bulgu-
lanan malzemeyi dislemin bilincli bir ysntemle diizen-
lemesi ya da cesitli bulgulamalar: bir siirde bilincli bir
bicimde birlestirmesi; Gicincisi ise disinceye giydi-
rilecek uygun sézcik ve sdyleyislerin bulunmasi...
Dryden, ayrica, ““Imgelem giiciniin keskinligi bulgu-
lamada, verimliligi dislemde, kusursuzlugu da séy-
leyis biciminde gérulur’ diyordu. Bizde ise 1980"1i yil-
larda, remil atilarak, siirin clkmazda oldugu, artik ez-
berlenecek siir yaziimadigi, son zamanlarda yazilan
siirlerin insani sarsmadigi séyleniyor.

Zavalh Turk siiri!

O



982 yilinin son ge-
cesinde yitirdigimiz
Aragon, siirleri ve il-
kemizde pek bilinmeyen cok
sayida romani, diizyazisi ve
kuramsal yazilariyla cagina
taniklik etmis, yOzyihmizin
yefistirdigi en buyik edebi-
yatcilardan biriydi.
itk Gronlerini vermeye

DADACILIKTAN
SOSYALIST
GERCEKCILIGE
ARAGON

Kolaylikla anlasilabilecegi
gibi Dadacilik, olumlu olum-
suz, gerceklikte ne varsa
hepsini birden yadsimakta-
dir. Hic de, bu yakinlarda
bizde tekrarlandig Uzere,
“burjuva kiltirine bir bas-
kaldir’ degildir. Burjuva
koltiri ve onu var eden ko-
sullara karsi bir sistem &ner-

basladigi andan itibaren,
icinde bulundugu toplumsal-
tarihsel kosullardan etkilen-
mesi ve edebi kisiliginin ya-

A. HASIM AKMAN

mez. Burjuva kiltirind ala-
ya almaktadir, evet. Ama,
bir Alman Dadacilan’ni, gb-

sadign nesnellikle drtismesi,
déneminin en etkili sanat akimlariicinde yer almasi-
na neden olmustur. Onu Dadacilik'tan Gercekisti-
colok‘Gn kurucularindan biri olmaya ve daha sonra
da Sosyalist Gercekgilik'e gétiiren sirec, bu 6zelikle-
rinin bir sonucudur ve tim yasamini kapsamaktadir.
Bir 6rnek sanatci olarck Aragon‘v anlamak, bizzat
dncoluk ettigi sanat akimlarini ve bunlarin tarihselli-
gini kavramakla momkin. Dolayssiyla, bu yazida in-
" celemeye calishigimiz sanat akimlarinin olusumunda
Aragon’un edebi kisiligini
sorekli olarak géz éninde
bulundurmak gerekiyor.

BIR YADSIMA
BiCiMi: DADA

Her ne kadar aralarinda
organik bir iliski ve sirekli-
lik yoksa da Gercekistiic-
k't &nceleyen Dadacilik,
gercekligin en insanlik disi,
olumsuz niteliklerini temel
alarak, gercekligin timiniin
yadsinmasidir. Birazdan de-
ginecegimiz, savas kosulla-
rinin Uronddir ve cikis man-
i@ sudur: Madem ki insan-
lik kendi kurdugu dizende,
buton kurumsal araclarina
karsin, amagladiklarini ger-
ceklestiremiyor; tersine, ken-
disini yok etmek icin cirpinip
duruyor; &yleyse ugrunda
micadele etmeye deger, yiice olan hicbir sey olamaz.
ilk Dada Bildirisi‘'nden asagidaki sézler bunu cok gi-
zel acikliyor:

Artik ressam, edebiyatci, heykeltras, mizisyen,
dinci, cumhuriyetci, kralci, sémirgeci, anarsist, sos-
yalist, bolsevik, politikaci, proleter, demokrat, bur-
juva, aristokrat, ordu, polis, yurt istemiyoruz; bitin
bu aptalliklar yeter olsun artik, artik hic, ama hig, hic,

rr)

hic, hig, hicbir sey istemiyoruz. e

Louis Aragon (Desen: Cagnat)
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recegiz, Dadaci saymak da
mimkin degildir. Fransiz
Dadacilar ise kisa bir sire-icinde Gercekusticilik
icinde erirler.

Dadacilik’in ortaya ciktigi kosullari yillar sonra Tris-
tan Tzara séyle anlatiyor: '

"’Dada’nin nasil dogdugunu anlamak icin, bir yan-
dan, Birinci Diinya Savasi sirasindaki bir cesit hapis-
hane olan Isvicre’de yasayan bir genc toplulugunun
ruh halini; 8te yandan da o ¢cagin sanat ve edebiyat-
imin diusinsel dizeyini géz
dniine getirmek gerekir. (...)
1916-1917 yillarinda savas
sanki demir atmis, hic bitme-
yecekmis gibi geliyordu ve
gittikce tutarsiz ve gercekdisi
bir boyut kazaniyordu. Ig-
renme ve isyanimizin kayna-
gi bu oldu. Savasa karstydik
ama Utopik barisciligin tu-
zaklarina da dismemistik.
Kéklerini sokmedikce, ne-
denlerini ortadan kaldirma-
dikca, savasin ortadan kal-
dinlamayacagini da biliyor-
duk. Alabildigine buyikty
yasama sabirsizhigimiz, o
oranda da cagdas denen
uygarh@in bitin gérinusle-
rinden nefret ediyorduk: Bu-
ton dayanaklarindan, man-
tgindan, dilinden.””?

Yasanan gerceklik, yani
savas, derin bir gelecek kay-
gisi, umutsuzluk ve korkuyu
besler. Maddi yasam, savas gibi insanlik disi bir du-
rumla tehdit altinda tutulmakta, surekliliginin olanak-
larini da yitirmektedir. Bu, cevresi savas atesiyle ku-
satilmis kiicUk toprak parcasinda Dadaci bireye, an’y
yasamaktan baska bir sey kalmamaktadir.

Oysa gercekte bu noktaya gelis farkl bir sirecin
yasanmasi sonucu olmustur.

- 1. Dinya Savas, baslangicindan (1914) cok &nce-



lere dayanan, hazirliklar tim halklarin g6z0 dnin-
de kotarilan bir sirec katetmistir. Burjuvazinin sava-
sin gerekliligi zerine sirdirdigi propaganda ve
saptirma harekat 8ylesine basarili olur ki, bu konu-
da devrimci sosyal-demokrasinin tim girisimleri so-
nugsuz kalir. Siyasal harekete sosyal*sovenizm ege-
men olur. Ve bilindigi gibi“‘neseyle’” gidilen gephe-
ler, bir insanlik trajedisinin oynandigi sahnelere.ds-
nisor.

Avrupa cehenneminde tarafsiz Isvicre, savastan
uzak duran aydinlarin barinagi olur. Tzara’nin séz-
leriyle Isvicre “’bir cesit hapishane’’dir, ancak bir g&-
nilltler hapishanesi oldugu da unutulmamalidir.

Kita Avrupasi‘min hemen hemen tim ilkelerinden
miltecilerin (Politik milteciler disinda) eglenerek za-
man tokettigi Cabaret Voltaire adli gece kulisbiinde
rastlantisal olarak bir araya gelen Tristan Tzara (Ro-
men sair), Hans Arp (Alsace-Lorainli ressam), Geor-
ges-Ribemot Dessaignes (Fransiz ressam) gibi sanat-
cilar Dadacilik’in ilk cekirdegini olustururlar. Tom tep-
kilere ve hatta bir kezinde dévisimelerine karsin, ali-
silageldik bicimlerin disinda gésteriler yaparlar. Bu
can sikici ginlerin birinde bir ansiklopediden rastge-
le actiklar bir sayfada Dada hecelerini gorip, hare-
ketlerine ad olarak benimserler.
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Fransiz Dadacilori: 5nde Paul Eluard ve René Hilsum, orkado Breton ve Aragon.

Savasin hemen ardindan, 1918’de yayimladiklar:
ilk bildiriyle Dadacilar kendilerini syle tamimlarlar:

“'Ailenin yadsinmasini doguran nefretin tim GronG
dadadir; yerle bir edici eylemin, var gucle yumruk-
larda anlatilisi: dada, (...) dogustan zavalllarin dans:
olan-mantigin yokedilisi: dada, |(...) bellegin yok edi-
lisi: DADA, kazibilimin yok edilisi: DADA; peygam-
berlerin yok edilisi: DADA; gelecegin yok edilisi: DA-
DA; (...) Ozgurlisk: DADA DADA DADA, kasilmis aci-
larin ulumasi, eliskilerin, aykiriliklarin, kabalik ve tu-
hafliklarin (grotesque), bagdasmazliklann sarmasma-
si: YASAM :

Varhigini en cok resim alaninda gésteren Dadaci-
Iik, yasami betimlemesinden de anlasilacag gibi, yer-
lesik deger yargilarini yadsiyan bir tepki bicimidir. Bu
cikisla birlikte geleneksel akimlar geride birakilir. Yeni
anlatim tekniklerinin gelistirilmesi -kolaj, fotomontaj
ve buna bagli olarak fotograf ve afis sanati- bu ha-
reket icinde yer alan sanatcilarin calismalariyla ger-
ceklestirilir.

Savasin bitiminde (1918) ilkelerine dénen Dadaci
sanatcilar, yeniden icine girdikleri dilke gercekligi ile
karsi karsiya kalirlar. Bunlarin icinde en ilginci Alman
Dadacilari’dir, ki baslangic ilkelerinin tam tersi bir et-
kinlik strdirirler.



Savas sonunda Almanya, yenilginin ve Ust Uste bi-
riken toplumsal-ekonomik sorunlarin yarath@ derin
bir bunalimla karsi karsiyadir. Aldahlms kitleler ac-
lik ve sefaletle bas basadir. Sosyal-demokrat Parti’-
den ayrilarak kurulan Alman Kominist Partisi bir yan-
dan toplumsal muhalefeti drgitlerken, diger yandan
yeni érgitlenmis bulunan Naziler’e karsi da mica-
dele etmektedir.

Berlin Dada grubunu olusturan George Grosz,
John Hearffield ve politik tiyatronun kurucusu ve ku-
ramcisi sayilan Erwin Piscator Alman Komiinist Parti-
si‘ne girerler. (Siyasal micadele icinde sanatsal Ure-
timin ulash@ yetkinlik konusuna Almanya gizel bir 6r-
nektir. Bu etkinlik icinde daha sonra Bertolt Brecht ve
(atonal) mizikle kitlelerin ajite edilmesini saglayan
Kurt Weil da yer alirlar.)

Max Ernst &nderliginde
calismaya baslayan Kéln
Dada hareketi de benzer bir
yol izler: 1919'da Hans Arp
ile kominist sair ve ressam
Johannes Beargeld’in geri-
ci burjuva kiltorone karsi gi-
ristikleri etkinlikler pek cok
yasal engelle kirlmaya ¢a-
hsiir. Ayni cercevede olmak
Uizere sinema alaninda Ro-
bert Wiene'in ‘‘Doktor Ca-
ligari’nin Muayenehanesi”,
ve “M" ile Fritz Lang’in
"Metropolis’’i (1926) gerici
ideolojiyi teshir eden &rnek-
lerdir.

Spartakist ayaklanmasinin
bastinlmasi, Almanya’da
zaten nitel olarak degisikli-
ge ugramis olan Dada hare-
ketinin sonu olur. Max Ernst
Paris’e gider.

O

1919 yilinda Aragon, And-
ré Breton ve Philippe Souppault yénetiminde Paris’-
te yayimlanmakta olan Littérature dergisi, Aragon’-
un Dadacilar’la olan eski iliskileri nedeniyle, Fransiz
Dadacilar’nin yayin orgami gibidir. Ancak Dadaci-
lik'tan ayrildiklar temel nokta da yine Aragon’un
edebiyatci kimliginden derin izler tasimaktadir. Yani
Dadacilik, karsi cikmay nihilizme vardirmakta, ede-
biyati da timden dislamaktadir.

André Breton’un Souppault ile birlikte, Otomatik
Yoz’ teknigi ile kaleme aldigy, ilk gercekistict me-
tin sayllan, Les Champs Magnétiques (’Manyetik
Alanlar’’), Littérature’de yayimlanir. Dadacilik’tan
ayrilmanin ilk izleri de béylece belirir.

Manyetik Alanlarla baslayan sireg, 1924'te ilk

Gercekiistiiciilik Bildirisi‘nin yayimlanmasiyla kendi-
ni ortaya koyacaktir. Burada André Breton Gergek-
Ustictlok’s sdyle tammlar:

""Gercekiisticilik, ister s6z, ister yazi ile ya da bas-
ka bir yolla, dustincenin gercek isleyisini ortaya cikar-
mak icin basvurulan icinden geldigi gibi yazma yén-
temidir. Bu, usun denetimi olmaksizin, her torli este-
tik ve ahlak kaygisi disinda dusiincenin yazilsidir.””®

Gercekisticuler topluma -ve kendilerine- dayah-
lan burjuva kiltir ve deger yargilarina karsi cikar-
lar, bu gercekligi degistirmek isterler. Aranilan mut-
lak gercekliktir ve bu da denetim altinda tutulan akil
ve manh@in devre disi birakilarak bilingaltinin hare-
kete gecirilmesi, dis ve hayal giicinin calishrilmasiyla
mimkindir. Bilingaltinin yaziya dékilmesi sirasinda,
bilincin engellemesini énle-
mek ise, uyku (disler araci-
hgwla) ya da yar uyku
(uyusturucu ve hipnoz) sa-
yesiyle dogacaktir:

“Insan, bilincaltinin, di-
siin, hayalgiicinin uzun za-
mandir gerilere itilmis bulu-
nan giclerini serbest biraka-
rak var olusunu degistirme-
yi basaracak gibiydi. icin-
den geldigi gibi yazis (écri-
ture automatique) bu giicle-
ri yokalamanin, rastlantinin
bu imkanlarini kullanmanin
(kacimlmaz sekilde eksik
ama etkin) bir biciminden
baska bir sey degil: En
dnemli olan bu giclerin ya-
salarina gére yasamakhr. O
zaman, insanoglu dinsel ve
akilsal hadimlastirma yozyil-
{arinin kendisinden caldig
seye yeniden kavusacaktir:
Sucsuzluk, nese, &zgir-
lok.”"?

Breton’un gérislerinin
-dolayisiyla Gercekisticuluk'on- daha da sistematik
hale gelmesinde Freud’un gérislerinin etkinlik kazan-
masi ve psikanaliz yénteminin uygulanmaya baslan-
masinin dnemli katkilari olmustur.

Aragon Vietnam’a Baris yiriyisinde (1949).

*_..Freud’un buluslarina dua etmek gerekir’’ de-
mektedir Breton. “‘Bu buluslardan sonra nihayet bir
kamu gérist belirmistir ki bundan cesaret alan insa-
ni arastinici, artik yalniz basmakalip gerceklerle ye-
tinmeme iznini elde ederek, arastirmalari daha ileri
gétirebilecektir.”’®

Calismalarini bilimsel temellere oturtmak amaciy-
la ““Gercekistiict Arastirmalar Birosu’nu kurarlar.
Dagttiklar kiicik bildirilerle bir yandan géris ve eles-
tirilerini yayarlarken (Anatole France &ldigunde ac-
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tiklari elestiri kampanyasi boyik yankilar uyandirir),
diger yandan da halktan dislerini, korkularini biro-
ya bildirmesini isterler.

Gercekistiici Devrim dergisi (Aralk 1924), Ger-
cekistiiciluk’on bir sistem kurmak Uzere tasarlandi-
ginin acik bir kanidir. llk sayisinin “'6nséz’’0 séyle
bitmektedir:

“’Devrim... Devrim... Gercekcilik, agaa kuru dal-
larindan temizlemektir, gercekisticilik ise, yasa-

mi.””
Biro’nun yayimladigi 9 maddelik 27 Ocak 1925 Bil-
dirgesi bu istegi acikca dile getirir.

*‘Bir devrim yapmaya ke-
sin kararhyiz.” (Mad. 3),
*’Bizler baskaldiri uzmanla-
riyiz. Beceremeyecegimiz,
gerektiginde kullanamaya-
cagimiz eylem bicimi yok-

tur.” (Mad. 8)"

Derginin 15 Nisan 1925
tarihli sayisinda “‘zihni yén-
lendirdikleri’” icin Avrupa
Universiteleri  rektorlerine;
“toplumsal buyurganligin
bireysel kurbani’’ olarak
goérdikleri delileri ““tedavi®’
etmeye calisan ““Timarhane
Bashekimlerine’’; dinsel ya-
saklarin s&zclsi Papa‘ya
uyar mektuplar yayimlanir.
Ayni sayida tinsel gelismeyi
yicelten, ilerlemeyi redde-
den Buda Okullari’na -*'Biz
de, sizin gibi ilerlemeyi be-
nimsemiyoruz. Gelin ve yer-
le bir edin evlerimizi.’’- ve
Dalay Lama’ya -“‘Kabul etti-
gimiz tek Papa, ey gercek
disiincenin Papasi”’- diye
seslenen mektuplar yayimla-
nir.

Breton derginin Temmuz

1925 tarihli sayisinda her ne
kadar *“Avrupa toplumunun bugiinki durumunda, si-

Mayis 1934.

WIE IM MITTE&%ALTER e

John Heartfield Ortacag’dan Il Reich ‘a {Fofomotaj)

nif kavgasindan da yola ciksa, bizleri yeterince uzaga

gotirmesi kosuluyla, her tirli devrimei eyleme katil-
maya haziriz’’ dese de, amaca ulastiran araglar ko-
nusunda tam bir géris birligi saglayamaziar.

ilkin ‘“Gercekustiici Arashrmalar Birosu’’nun so-
rumlulugunu yiriten Antonin Artaud -asiriliklarindan
dolayi- gruptan uzaklastriir. Romanla, dolayisiyla
gerceklikle bagini bir tirlo koparmayan Aragon ise
ciddi bir sorundur. Aragon kendi iclerindeki bu ce-
kismenin ne anlama geldigini yillar sonra Béale Can-
lari (1934) adli romanina yazdigi énsdzde séyle acik-
layacaktir:
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"‘Bu roman (Paris Kéyluso -H.A.) gercekisticilik
dénemlerimin romanlandir, ama bu roman, diger
gercekistiicilerin yazdiklariyla karsilashrilirsa, kék-
lerini gercekten aldigini ve varlik nedeninin betimle-
me oldugunu kabul etmek gerekir. Gercekistiiciler-
le aramdaki baglar koptugu zaman, icimdeki o se-
yin, benimle kendi haklarinin pazarh@ni yapan se-
yin gercekeilik oldugunu bilmiyordum.’’"

Aragon’un Gergekistiicilik’e yaklagimindaki fark-
ik asagidaki sdzlerinde de yansimaktadir:

"“Gercek, her zaman ve her yerde, hatta onu yad-
sir gérindigumiz zamanlarda bile bizimle beraber-
di. Gercekiistiiciliok ger;ek-
lige giden bir yoldu.”"!

Aragon’un bakis acisin-
daki bu farklihigi André Bre-
ton da sezer. Paris Kéylisi’-
ni yazdigi sirada birlikte ¢ik-
tiklari gezintilerde, Aragon’-
un -Otomatik Yazi tekniginin
tersine- gdzlemciligi, anlati-
mindaki betimleyiciligi onu
rahatsiz eder. Deneylerinde
(Otomatik Yazi gergekten
bir deneydir cinkd) ‘‘kendi-
ni kaybetmesinden korka-
rak’’ hakkinda giini gini-
ne sorusturma acarlar. Uze-
rindeki bu yogun bask: bir
sire roman yazmayi birak-
masina bile neden olur. An-
cak icindeki yazma tutkusu,
dostluklarim bozma pahasi-
na istin gelir.

Alain Basquet de Ara-
gon’un ilk siir kitabi Le Feu
de Joie ("“Kivanc Atesi’’
1920) Ozerine yazdig bir
yazida Aragon’un diger
Gercekiistici sairlerden
farklihgini séyle belirler:

"“Gergekisticy siirlerinde
vahsi bir ses vardi. Oteki
gercekisticiler gibi, 6rnegin Robert Desnos gibi s6z-
clik oyunlari yapmiyordu, Benjamin Péret gibi sayri-
liklar ve acilarla, Breton gibi kuramlar ve bildirilerle
ugrasmiyor, ama Eluard gibi siirinin akilci ve devrimci
olmasini, kanatlanmasini istiyordu.”’"

Ayrilik belirtileri zamanla daha da derinlesir, Ara-
gon’un parti Uyeligi ayrihga neden olur.

Gergekligin dénistirilmesini de amaclayan bir
akim olarak Gercekistiicilitk’in toplumsal-siyasal ge-
lismelerden etkilenmesi kacinilmazdir. Siyasal miica-
delenin gerekliligi, grup Uyelerince zaman zaman be-
nimsenmistir de. Bunlardan ilki, 1921°de Tours Kon-



gresi sonrasinda Sosyalist Parti‘den ayrilarak ku-
rulan Fransiz Komiinist Partisi‘'ne Uyelik tasarisidir.
Aragon ve Breton o ara bu disincelerinden vazge-
cerler.

Ayni sorun 1927°de yeniden gindeme gelir! Bu
kez Aragon, Breton, Eluard, Bunuel, Unique, Sa-
doul ve Crevel FKP'ye iiye olurlar. (Benjamin Péret
o sirada parti Uyesidir). Ancak Aragon disinda di-
gerlerinin parti Uyeligi cok kisa sirer, partiden ayri-
hrlar. :

Dénemin Fransa’sinda yikselen simf micadelesi ve
FKP’nin giderek giiclenen &nciiligi partili -edebiyatc
olarak Aragon’un sanatini da etkileyecektir. Bu du-
rumda hic kuskusuz, 1928 yilinda tanistigi bir Sovyet
yurttasi olan ve o siralarda Sovyetler'de (degisik ad-
landirmalarla) yogun olarak tartisilan Sosyalist Ger-
cekecilik’i benimseyen romanci Elsa Triolet'nin de pa-
yi vardir.

Gercekisticiler'in cikardigh Devrimin Hizmetinde
Gercekisticolik (1930) adli dergide Aragon’un
““Front Rouge’” (Kizil Cephe) adli siiri yayimlanir. Ho-
kimetin “kiskirhcilik ve hakaret’* gerekcesiyle hokkin-
da dava agmasi Uizerine André Breton ve diger Ger-
cekistictler Aragon’a karsi cephe alirlar. Bu olay,
Aragon’un Gercekistiicilik’le olan tim baglarinin
kopmasina yol acar.

Yizyilin en calkanhli dénemlerinde sanat gérusin-
den &din vermeksizin yasamis ve Gretmis bir sanatci
olarak Aragon’u 8limsiiz kilan, cagin dinamigini ya-
kalamis olmasidir. Kendisiyle yapilan bir s&ylesideki
asagida aktardigimiz sozleri, tim yasaminin 6zeti gi-

bidir:

*“Benim icin, ‘yazmak’, duslenenden cok daha bas-
ka bir seydir; saptamakhr, bilginin yeniden gdzden
gecirilmesidir. Uriin, ne ayrintryiginr, ne de bilim to-
mari; ama, imge gibi, siir gibi, tim elasiliklari iceren
6210 bir anlatim olmali, bilgi béylece dal budak sal-
mali, (...) Insanin yeni bir imgesini veren, gercekgi
yoéntem dedigimiz, iste bu bilgi yéntemidir, tarihsel
dgelerin saptanmasidir. Benim gercekciligim budur,
herkesin agzindan disirmedigi gercekeilik degil.

Beni butin hayatim boyunca onurlandiran iste bu
gercekcilik anlayisidir.””™ O

1. llk Dada Bildirisi'nden aktaran, Seyit Kemal Karaaliogly,
Edebiyat Akimlari, inkilap ve Aka Kitabevi, Istanbul 1980,
5.201.

2. Tristan Tzara, Radyo Konusmasi, 1950. Aktaran Tirk Dili-Yazin
Akimlart Ozel Sayisi (YADS), Ocak 1981, 5.257-258.

3. I.Dunya Savasi éncesi sosyalistlerin savasa karsi takinacaklari
tutumla ilgili olarak iki girisim oldu. ilki, 18-24 Agustos 1907"de
Stuttgart Enternasyonal Kongresi‘dir. Digeri ise Il. Enternas-
yonal’in 24-25 Kasim 1912"de Isvicre’nin Basle kentinde di-
zenledigi 6zel kongredir. Kongre sonucunda oybirligi ile ali-
nan ve Basle bildirisi olarak yayimlanan karar; iscileri savas
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KARA MAYIS

Cicekli bahcelerinizin bistin leylaklar:
Kiicik arabalarin bitin leylaklari
Ortmeye yeter miydi onlar Paris’te
Mezarlardan olusan derin Mayis's

Fédérés Duvari’nin® kizil Mayis’t
Kirklarin Mayis’t yireklerimizin kan
agladig
Ve kapkara bir Mayis Politzer ayi diye
Sizlerin adlandiracag

1949

Turkcesi: GERTRUDE DURUSOY
AHMET NECDET

* 1871 Paris Komiini’niin bastirilisi sirasinda,
147 komiinciiniin éniinde kursuna dizildigi duver

tehlikesi ile savasmaya, emperyalist bir savasin cikmasi halin-
de bu durumdan sosyalist devrim icin yararlanmaya cagiriyor-
du.

Bunlarin' disinda Zimmerwald Konferansi'nda (5-8 Eylil
1915) benzer kararlarin yani sira, savas: destekleyen sosyal-
demokratlara karsi da tavir alindi.

4. Dada Bildirisi (1918) Aktaran YAOS.
5/ (Otomatik Yaz)) “©zdevimli Yoz (ing. dutomatic writing, Fr.éc-
riture automatique): Kisinin baskasinca uyutulmasi ya da ken-
di bilincini uyusturmasi sirasinda bilingsiz olarak yazdigi yazi.”
Ruhbilim Terimleri Sézligi, TOK Yaymnlari, Ankara, 1980, 5.128.
6. Gercekustiicologon ilk Bildirisi'nden (1924) aktaran Tugrul Inal,
YAQS, 5.271.
7. YAOS, 5.275-275.
8, 9, 10 YAOQS, 5.275-286-289-282.
11. Aragon Gercekeiligin Boyutlari, de Yaynevi, Istanbul, 1985,
5.139.
12. A.g.e. s.15.
13. Aktaran Erdogan Alkan, Gésteri, Subat 1983.
14. Aragon, Gercekciligin Boyutlar, de Yayinevi, istanbul, 1985,
s.11.
Yararlanilan diger kaynaklar:
s Marbert Lynton, Modern Sanatin Oykisi Remzi Kitabevi
Yayinlari, Istanbul, 1982
* Gergedan, Agustos, 1987.



33-34 yilhinda
yazdigim Clo-
ches de Bé-

les’den, La Semaine Sain-
te adindaki eserime kadar
bitin romanlarim, sosya-
list gercekgilik diye adlan-
dirilmis olan metodun
Uronleridir. Yani, Glkelere
gore, gelecegin ve halin
perspektivlerini; sosyalizmi
goézdninde tutan gercekci-
ligin; cagimizin o belirli
gercekgiliginin Urinleridir,
Sosyalist gercekeilik hakkin-

o
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ROMANI.ARIM
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da &zel bir disiinceye kapilmis olan ve bundan &ti-
ri s6z0 gecen anlayistan nefret eden bircok kim-
se, La Semaine Sainte’te, bu metodun terk edilmis
oldugunu sanmislar ve bundan &tiiri bu klfobl al-

kislamislardi. Onlari hcyal
klnkhgma ugrath@m icin
Uziliyorum; ama acikca
séylemeliyim; bu konuda
aldaniyorlar. La Semaine
Sainte, bu metodun terk
edilmesinin degil, gelistiril:
‘mesinin bir érnegidir. Ese-
rim hakkinda kesin kanaa-
tim budur. Bu diosiincemi,
beni alkislamis olanlara ka-
bul ettirecek olsam, meto-
dun terk edilmis oldugunu
sanarak romandan hosla-
nanlar, belki bu duygula-
rindan kesin olarak vazge-
ceceklerdir.

La Semaine Sainte, sos-
yalist gercekgiligin drnekle-
ri olarak kabul edilmis
eserlerin bircoguyla karsi-
lastirilirsa, énce bir takim
farklarin ortaya cikhig; ki-
tabimi, bu &rneklerder:
farkh kilan ézelliklerin apa-
cik belirdigi sdylenebilir. Bu
cesit farklarin varhigindan
suphe edilemez; ve bu
farklar 6nemlidir. Ama bu
farklar, s6zini ettigim me-
todun verdigi sonuclarin
cesitli olusunu gésterir sa-
dece.

Kitabimin su ya da bu

szelliklerinin, Sovyet Rusya’da sosyalist gerceki-
lik hakkinda yazilmis olanlara aykin distigo séy-
lenebilir. Bu iddianin dogru olup olmadigini anla-
mak icin metinlere basvurmak gerekir; ama bu ya-
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pilmasa da s6z0 gegen id-
diayi kabul ederim. Tabiil
Ama, bundan bana ne?
Sosyalist gercekcilik, ilk
olarak bu Ulkede ortaya
konulmus olsa bile, bundan
ne cikar? Sovyet Rusya’da
sanat ve edebiyat konu-
sunda ileri srilmos tezle-
re, sirf bu Glkede ileri soril-
mis oldugu icin Tann s&-
zUymis gibi, inanacak ka-
dar basit bir insan oldugu-
mu disinen yalinkat gé-
risli kimseler mi var yok-

sa? Ne gibi celismelerin ortaya dékilmis ve ne gibi
sacmaliklarin yapilmis oldugunu gérmek icin, Sov-
yet Rusya’da kirk yil icinde yazilmis olanlara géz
atmak yeter. Scmcmmm konular acisindan, herhan-

Louis Aragon

gi bir Sovyet elestirmecisi,
yazari, hatta politik sahsi-
yeti ile celisme halinde bu-
lunmaktan asla korkmam
ben. Burada séz konusu
olan sosyalist gercekciligin
kendi icindeki karsi karsiya
gelislerdir ve hic kimse sos-
yalist gercekciligin, icinde
hep cyni teranenin tutturul-
dugu bir kilise oldugunu
sdylememistir. :

On dokuzuncu yizyilin
basindan, Hugo’nun &li-

“mine kadar ortaya kon-

mus biyik eserlerin hemen
hepsine romantik diyoruz
bugiin. Oysa, romantizmi,
birbirine taban tabana zit
eserleri kapsamaktadir.
Uzlasamayan sanatcilar ve
yozarlar arasindaki ic mi-
cadelelerin alani olmustur
romantizm. Birbirinin dis-
mani olan sanat anlaysla-
rim benimsemis bulunan
Chateaubriand ve Stend-
hal’in her ikisine de roman-
tik diyoruz bugiin. Roman-
tik cagda, romantik kelime-
sini sadece bir kifir olarak
kullanan insanlar da vard..
Ama bugiin, onlar da ro-
mantik cagin insanlar ola-

rul-c goérilmektedirler ve ebediyen boyle kalacak-
lardir. Bunlarin arasinda romantizmin teorik dis-
mani olan bircok sanatci ve yozar da vardir; bun-
larin eserleri de artik deglgmeyecek bicimde roman-



tik diye simiflandirilmishir.

Sosyalist gercekgilik daha simdiden genis bir sa-
nat ve edebiyat tarihi dénemini kapsar durumda-
dir. Sosyalist gercekciligin kendi ic celismeleri var-
dir ve bu isim, bircok kimse tarafindan alcaltici bir
anlamda kullaniimaktadir. Ama bu metodu asa@
yukan yirmi bes yildir kullanan ve bu metodla La
Semaine Sainte’i yazmis olan ben, bu eserin kazan-
mis oldugu basarida, gecmiste romantizmin kazan-
digh anlami, gelecekte sosyalist gerceksiligin kaza-
nacadini gésteren bir isaret buluyorum.

Sosyalist gercekgilik, sayis: gittikge artan bir seri
olkede, sosyalizmin gelismesi ile belirlenmis bir cag-
da ortaya ¢ikmis olmak ézelligini tasiyan bir sanat
yarahsi metodudur. Bundan &tiri, onun gelisme-
sinde, mesel&d romantizmin gelisme sirecinde asla
bulunmayan bazi szellikler vardir. Bunlarin belli
bashlarindan biri, sosyalist toplumlarin sosyal ger-
cegi ile sanat yarahsi metodu arasinda ortaya ci-
kan ilintidir. Bunun sonucu da, bir seri dlkede, o
gine kadar icinde yasadiklari rejim ile catisma ha-
linde eser vermeye alismis olan sanat¢i ve yazar-
larin, cogunlukla, sosyalizmle bagdasma icinde ya-
rahs yapmak durumunda kalislandir. Sosyalist ger-
cekgiligin orijinalitesi buradan gelmektedir ve icinde
ortaya ¢ikmasi mimkin olan dramlarin, catisma-
larin ve ézellikle basarisiziiklarin mahiyeti de bun-
dan dogmaktadir. Evet, sosyalist gercekeiligin ta-
rihinde de hatalar, dramlar, hatta 8ldérici dram-
lar vardir. Bunlari herkes bildigi icin bir bir saymak
gerekmez saniyorum. Adi sosyalist gercekgilik igin-
de yer alan en buyuk sairlerden birinin ugursuz &10-
mi s6z konusu oldugu zaman séylenebilecegi gi-
bi, bu is kazalari, sanat yaratisinin derin gercekle-
rine 151k tutmaktadir ve bu 1sik ancak basarisizlik-
larin saglayabilecegi bir isikhr.

Butin romanlarim(hadi, Anicet bunun istisnasi-
dir diyelim!), tarihidirler: Ama tarihi kiliklar icinde
sunulmus degillerdir. Disgérintse ragmen, La Se-
maine Sainte, tarihi yani daha az olan bir roman-
dir. Bu eserde, hayal giicine disen pay, Gergek
Dinya’da oldugundan doha biyiktir. Gercek
Dinya’da kullandigim dokiimantasyon, birinci el-
dendir.

1930 ile 1935 arasinda cok kdti seyler yazmis-
tim. Bunlar bir gecis caginin eserleriydi; eksiklerini
iyice gériyorum onlarin. Ama yine de, benim géz-
Umde, bir gecisi saglamis olmak Ustinligund tas:-
yorlar. Karim Elsa yanimda olmasaydi, onlarin ek-
sikliklerini nasil farkederdim? Bu eksikliklerden na-
sil kurtulabilirdim? O

Gercek Dinya, (Geviren: Selahattin Hilay), Cilt |, ss.11-14, Kak
Yayinlan, Istanbul, 1968°den
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SAIRDEN PARTISINE

Partim bana verdi gézlerimi ve bellegimi
Bir cocugunkinden cok degildi bildigim
Kammin kirmizih@ yiregimin fransizhg
Kafamda yalniz gecenin siyahligi vard
Partim bana verdi gozlerimi ve bellegimi

Partim bana verdi destanlarin anlamini
Gériyorum kosan Jeanne’t boru calan
Roland’i
Vercors'la yeniden doguyor yigitler cagi
Sézciklerin en basitinde kilic sakirtist
Partim-bana verdi destanlarin anlamini

Partim bana verdi Fransa’nin renklerini

Partim benim hep varol derslerinle

O zamandan beri tirkilerle duyarim
herseyi

Kin ve ask, sevinc ve aci

Partim bana verdi Fransa’nin renklerini

Torkcesi: Aziz Okay




ouis Aragon “‘40’la-

rin Ikinci Richard’’ini

1940 yilinin Eylol’on-
de “’Leylaklar ve Guller’”
adh siirinden iki ay sonra
Carcassonne’da yazd:.
“Leylaklar ve Goller’”
Fransa’nin ugradig aci ye-
nilgiyi dile getirirken, bu siir
daha derin bir umutsuzlu-
gu ve bitin insant deger-
lerin yitirilisini anlatir. Siirin
ismi ve her besligin sonun-
da tekrarlanan nakarat
Shakespeare’in lkinci Ric-
hard adli oyununun Dér-
dinci Perde, Birinci Sah-
nesi‘'nden esinlenmistir.
Kral séyle icini doker: *'Sa-
mmi ve séhretimi elimden
alabilirsiniz / Ama acilan-
mi degil. Ben halé onlarin kralyim.”” Kralin kisili-
ginin Shakespeare tarafindan béylesine ince bir ti-
tizlikle incelenmesinde Aragon‘u ceken nitelik, el-
bette ki Richard’in zayif kisiligi ve yéneticilik kabi-
liyetinden yoksun olmasi degildi; Aragon‘u asil et-
kileyen husus, Richard’in Flint Kalesi‘ne hapsedil-
mesi sirasinda kendisini halkinin ihanetine ugramis
bir kurban olarak hissetme-
siydi. Zira sair 1940 yilin-
daki askeri yenilgiden son-
ra vatan topraklarinin dijs-
man eline gecmesinden
dolay1 Gzilmekte, bunun
yani sira -“’kuscunun kur-
dugu egemenlikten’’- kisa-
ca vatan hainlerinin ihane-
tinden dolayr da aci cek-
mektedir.

J

Siirin ana temasi ilk bes-
likte belirtilir: Liderleri tara-
findan kaderine terkedilen
Fransa basibos bir gemiye,
sair ise acilarindan baska
bir serveti kalmayan o hij-
kimdara benzer. Bundan
sonraki beslikler Nazi isgali
altindaki Fransa’dan ya-
sam &rnekleri sunar. Duy-
gusal iliskiler ve buton 6z-
gurloklerden vazgecme za-
manidir; hirsizlarin oyununda kural yoktur; tabia-
tin gizelligi farkedilemez; insanlar kuscunun zul-
minden kagisan kuslar gibi sessizlik icinde yasamali
ve dogal barinaklarini terketmelidir; kisacasi Fransa
paramparca edilmektedir. Ancak son beslikte bir
parca umut isig gérinir. Zira Jeanne d’Arc Vou-

R P T R R
1/40’LARIN
iKiNCI
RICHARD'1’’
UZERINE

OHN W.KNELLER
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couleurs Valisi Robert de
Vaudricourt’a duslerini-an-
lath@ sirada da béylesine
bir umutsuzluk icindeydi.
Ancak vali onu Yedinci
Charles’a tavsiye etmekten
cekinmemisti.

**40’lann Ikinci Richard’-
“bicim olarak da icerdigi
fikirler ile uyum icindedir.
Seslerin israrli tekrar siirin
dnemli bir bicimsel &zelligi-
ni olusturur. Ornegin uyak
diizeni ababb, cbcbb,
dbdbb olarak devam eder

ve bitin uyaklar cok zen-
gindir: (fontaines, quaran-
taines; souffrance, France;
renaisse, jeunesse). -leur
hecesindeki belirleyici uyak
nakarattaki karamsar mesaj ile giicli bir uyum icin-
dedir. Butin siir boyunca s’lerin sik sik kullanilma-
si sairin sézlerindeki aci anlami vurgular.

Hic sUphesiz ceviri esnasinda siir bicimsel giizel-
liginden cok sey yitirmistir. Ayrica Quai-aux-Fleurs
ve Pigeon-Vole icin benim s6ylediklerim yetersiz kal-

maktadir. Zira sair cok be-
lirgin imgeler kullanmistir.
Quai-aux-Fleurs Notre Da-
me Katedrali yakininda Ci-
té ‘de cicek bahgeleri ile
bezenmis bir bslgedir ve
Paris‘in en géz alici mer-
- kezlerinden birini olusturur.
Elbette baska dillerde bu
ismin karsiigi yoktur. Pi-
geon-Vole ise birden fazla
anlami ¢agnishirir. Oncelik-
le bu bir ¢ocuk oyunudur.
Ebe olan cocuk ““U¢”’ (Vo-
le) kelimesini “Guivercin’’
(Pigeon) ya da ucabilen bir
baska hayvan ismi ile ayn
zamanda kullanirsa, diger-
leri ucarmiscasina ellerini
havaya kaldirir, aksi tak-
dirde ellerini kaldirmazlar.
Aragon bu oyun ile “’Heil
Hitler’” selaminin belirledi-
gi Alman Nazi disiplini ile alay ediyor olabilir. Ya
da sair sadece “‘ucmak’’ degil, ““hirsizlik yapmak’’
anlamini da iceren ““voler’’ kelimesini egretileme-
li olarak da kullanmis olabilir. Diismani “‘kuscu’-
‘ya benzettigi besinci beslikte 6zellikle yaratlan bir
anlam belirsizliginden de s6z etmek mismkindir.

Louis Aragon



LOUIS ARAGON

40°LARIN IKINCI RICHARD'!

Yurdum farksizdir yedekgilerin
Terkedip gittigi bir tekneden
Ve tipki o hikimdar gibiyim
Daha talihsiz talihsizlikten
Acilarimin kraliyim ben

Yasamak artik savas oyunu

Hayir yok gézyaslarina yelden
Ver onlara benim olmayani
igrenmeliyim sevdigim her seyden
Acilarimin kraliyim ben

Yiregin ahsi durabilir

Kan akabilir sicaklik vermeden
iki kere iki arhk dort degil
Hirsizlar uctu uctu oynarken
Acilarimin krahyim ben

Gunes ister dogsun ister lsin

Gok cok sey yitirdi renklerinden

O tatli Paris’i gencligimin

Elveda Quei-aux-Fleur bahari derken
Acilarimin kralyim ben

Susun, kavgact gurdltict kuslar

Kagin ormanlardan gézelerden

Artik karantinada sizin sarkilar

Kuscunun kurdugu egemenlikten
Acilarimin kraliyim ben

Aci cekmenin de var bir zamani
Jeanne d’Arc Vaucouleurs’e erisirken
Ah bélin parcalayin Fransa’y:
Ginin o solgunlugu icinden
Acilanmin kralyim ben

Turkcesi: Ahmet Necdet
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11 II 5 s
1973
gind

Britanya konsolosunun esli-

ginde Santiago Pudahuel

Havaalani’ne gidip ugaga
binerken, kimliksiz bir insan-

dim. O gine dek ne isem

-dansci, koreograf, &gret-

men, evli kadin- artik o de-

gildim. Onimde, koltuklari-
na tirmanan solgun ve yil-
gin, pencere kenarinda

“oturmak icin bir kez olsun

micadele etmeyen iki kiicik

kizima baktim. Onlarin simdi artik timiyle bana ba-
gimh olduklarini cok iyi biliyordum. Yasamimi siirdii-
rebilmem icin sUphesiz benim de onlara ihtiyacim var-

di. Biliyordum, viicudu simdi bir tabutta, Santiago

Merkez Mezarligi’nin arka duvarinda yukarida; be-

tondan hicrede yatan adamla birlikte benden bir

parca dlmistii.

Duvardaki hicreyi izerinde ““VICTOR JARA - 14
Eylol 1973” yazisindan bas-
ka bir sey bulunmayan ka-
ba kesilmis bir tasla &rttiir-
mostom. Tarih dogru degil-
di. O anda kocamin &ldiriil-
diigu tarihi tam olarak sap-
tamak da mimkin degildi.
Cicek icin de yer birakma-
mistim, bu hiicrenin éniinde-
ki kiicik cicek tenekeleri bos
kalirsa, gayet ciplak ve iiz-
gun gérinirler diye. Vic-
tor‘un mezarindan cicekle-
rin eksik olmayacagini, tu-
tuklanma tehlikesine rag-
men birilerinin onun meza-
rini stislemek icin yukariya
tirmanarak tel ve iple bag-
lanan teneke kutular ve sak-
silar getirecegini bilememis-
tim.

Ucak hemen hemen bos-
tu. Multeci akim dogru di-
rust baslamamist heniz,
pek ¢ok insan vize bekliyor
ve Santiago’daki yabanc
elciliklere akin ediyordu... Cocuklar uyumak icin kol-
tuklarina kivrilmislardi. Yalnizdim, uyumuyordum.
Victor’un yanimizda oldugunu hissediyordum, elimi
uzatsam sanki dokunabilecektim ona. Onsuz da yo-
samin Ustesinden gelecegimi biliyordum. Ama, onun
sUrekli olarak benim bir parcam olacagini da.. Bu ba-
na yalniz olmadigim giicini ve inancini veriyordu.
Victor’un muzigi ve plaklariyla kendisini adadigi da-
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RS e Tl R e e S RIS
BIiTMEYEN

SARKI:

VICTOR JARA

JOAN JARA

Victor Jara, esi ve kizlar:.

vada etkisini sirdirebilmesi
icin gicimin elverdigi her
seyi yapmaya kararlydim.
Victor’un katilleri torkontn
glcind kiigimsemislerdi.

Uyuyabilmeme imkéan
yoktu. Cantami sikica tuttu-
gumu farkettim. Gerginligi-
mi biraz olsun gidermeyi de-
nemek izere cantami acip,
belgeleri cikardim. Bunlar
arasinda parmak izlerim, bir
fotograf ve on dokuz yil 6n-
ce $Sili’ye gelmis bir yaban-
ciyr tanimlayan Sili pasapor-
tum bulunuyordu: Joan Alison Turner Roberts. Onun
yaninda Britanya pasaportumu farkettim. Elime al-
dim, baktim. Hamilinin adi soyadi: Mrs. Joan Alison
Jara: Victor’un isminin yazil olmasina sevindim. Ge-
lecek yillarda gururla ve meydan okurcasina tasiya-
cagim onun adin.

Kizlanm Manuela ve Amanda sakin bir bicimde
vyvyorlardi. Onlarin yasantisinin nasil bir sekil alo-
cagini sordum kendime. Co-
cukken akimin ucundan bi-
le gecirmezdim (Britanya’-
ya) bir gin molteci olarak
vzak bir Ulkeden geri déne-
cegimi.”’

O

1944 yillinda bombali sal-
dinlarin had safhaya vardi-
& bir Temmuz giniinde an-
nesiyle Jooss Bale Grubu’nu
izlemeye giden Joan Ali-
son’u bu gésteri bir yandan
dansci olma arzusuna sirik-
ler, bir yandan da Sili‘ye yo-
kinlastirir. Bir firsatini bulup,
tUm cesaretini toplayarak
Kurt Jooss’un yanina gider
ve onun dans okuluna katil-
ma istegini belirtir. Dans egi-
timinden sonra 1951'de Jo-
an artik bu grubun Gyesidir,
gruptaki Silili Patricio ile ar-
kadaslklar gelisir. Onunla
birlikte Sili’ye giden Joan’in
danscilik kariyeri ve yirmi yil
surecek olan $ili yasami béyle baslar. Joan ile Patri-
cio’nun iliskisi cocuklar Manuela diinyaya gelmeden
biter. Joan’in daha sonra Victor Jara ile tanismasi ise
tiyatroda dans dersleri verdigi déneme rastlar.

O

“Misirlar olgunlashginda, buyik ciftliklerde calisan
kdy emekcileri (inquilinos) kendileri icin ektikleri misir



“hasadinda birbirlerine nébetlese yardim ederler, gece

\ gec vakitlere kadar calisirlardi, ¢onki bunun disindo
kendilerine ayiracak baska hic. zamanlari yoktu. Uzun
ortak calisma gecelerinde chicha siseleri, hikayeler,
her seyden &nce de gitarla eski tirkiler sdyleyerek
tam bir senlik yaparlardi. Yetiskin cocuklarin ¢ogu bi-
yuklere yardim ederken, kiicikler misir kogant yigins
uzerinde atlayip ziplarlar, ama hep atesin yaninda
kalirlard. Titrek gélgelerden, onlart kusatan karan-
liktan korkarlardi cinkd. Victor’un en erken cocuk-
luk anilarydi bunlar. Topraga vzanip yildizlari, mi-
sir kocanlarinin yaninda oturan annesini nasil seyret-
tigini anlatirdi bana; onun tirks séylesiyini, gitar ca-
lisini, gilusing, insanlarla sohbet edisini ve onun se-
sinin yankisinda nasil uyuyakaldigini...”

Gunesten yanmis, keskin yiz hatlaryla baba Ma-
nuel ince ve esmerdi. Bir inquilino ‘nun yazgsi, agir
calisma kosullari ona hayat zehir etmisti. Onun g5-
zonde cocuklar 8zgir, insani varlik dlmaktan cok ye-
dek isgict idi. Victor daha 6-7 yaslarinda babasiyla
tarlaya gitmeye baslamish. Baba Manuel aileye yar-
dimdan cok yik olmaya baslayinca karisi Amanda is
bulmak ve cocuklarina daha iyi bir gelecek hazirla-
mak umuduyla Santiago’ya tasinir. Victor kardesi
Eduardo (Lalo) ile birlikte bir Katolik okuluna yazilir
ve ilkokulu basariyla bitirir. llkokul sonrasinda anne-
sinin istegi Uzerine aileye maddi yardimda bulunma-
nin en kisa yolu olarak ticaret okuluna girer. Okula
devam ettigi sirada 1950 Mayis'inda bir giin dersten
cagrilir, annesi Amanda’nin isyerinde 8ldigu haberi
verilir kendisine, o sirada on bes yasindadir. Okulu
birakmak zorunda kalan Victor, mobilyaci olarak ca-
lismaya baslar. Ancak tamidig bir rahibin yardimiy-
la bir manastira girer. Ama iki yil sonra bu egitimi
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terkeder, yine de kilise mizigi ve teatral 6geler onu
cok etkilemistir.

Askerden déndikten sonra okudugu bir ilan Gzeri-
ne Universite korosuna katilir. Daha sonra koroda be-
raber oldugu bir grup arkadasiyla ydresel halk mi-
zigini arastirmak ve kayitlar yapmak izere Kuzey $i-
li'ye gider. 1956 yilinda Sili Universitesi Tiyatro B&-
jomG’nin sinavint kazanarak, dgrenimine baslar. Bu
yillar onun &grenci hareketinde de aktif olarak yer
aldigi yillardir. Yaz tatillerinde kéylere giderek, kdy-
lilerin yasam tarzini inceler, sicak dostluklar kurar.
Kisin ise okula devam ederken bir yandan da Santio-
go merkezinde sanatcilarin bulusma yeri olan Café
Sao Paulo’nun misdavimlerindendir. Orada Violeta
Parra ve baska inlilerle tamsma firsatim bulur.

““Hicbir 8¢f ve adete aldirs etmeyen, dis gérinise
asla degervermeyen Violeta bir kdyli kadini gibi ba-
sit giyinir, kendi tabakasindaki kadinlarin dalgali sag
yaphrdiklari bir zamanda o saglarini uzun-ve dagi-
nik-bir bicimde serbest birakirdi. Tam bir 8nciiydi o,

sutistillar iki cocugu Angel ve Isabel ile birlikte il il
Bhalk torkoleri derlemisti. Koy halkiyla birlik-
péibar, yaz aylarinda turneler dizenler, eski, der-
me catma yerlerde sahneye cikardi. Halk tirkilerini
zgin bir bicimde, neredeyse monotonlukla sdyler,
ama gitari ve sesi sanki topraga kék salmis gibidir.

Victor, Café Sao Paulo’da, Violeta’nin masasini
cevreleyen kisiler arasinda otururdu. Bazen hep bir-
likte yakinlarda oturan konuksever bir sanatcinin stid-
yosuna gidilir ve Violeta tim topluluk icin buytk ta-
valarda Sili fasulyesi pisirirdi. Orada ise gitme zama-
nina kadar ickiler icilir, tartisilir, tirkiler séylenir, gi-
tar calinir, 8ykuler anlatilird:.



Violeta o zamanlar Santiago disinda, daglara ya-
kin bir mahalle olan La Reina’da kiicik bir bunga-
lovda oturuyordu. Victor onun sirekli bir misafiriydi,
evinin arka odasinda, bitiin bir gle sonrasini onun
yaninda gegirirdi. Violeta Victor’un gitar calma ve
tirki sdyleme tarzina ilgi duydugu icin onu tesvik
ederdi. Hatta bir defasinda Victor’a oglu Angel ile
birlikte sahneye cikmasini &nermisti, karsilikl atsan
ve birbirine Ustiin gelmeye ¢alisan halk sairleri gibi...”

Cok y6nli olan Victor ayni zamanda halk karakte-
rinin Szelliklerini ifade eden degisik yérelerin dans-
larini 8@renir. Tiyatro bslimini bitirdikten sonra dra-
maturji 8grenimi yapar. Adi kisa sirede duyulur, ye-
rel yayin organlarinda onun calismalarina yer veri-
lir, artik tom Ulkede taninan bir sanatgidir. 1960°larin
basinda kita Ulkelerine ve sonra da Avrupa’ya tur-
neye cikar. Tanimaya, 6grenmeye hevesli olan Vic-
tor, her seye ilgi duyar, sorar ve yeni dostluklar ku-
rar. Avrupa turnesinden Joan‘a yazdigr bir mektu-
bunda séyle demektedir:

"7 Eylil / Odessa

Bugiin hic unutamayacagim bir olay yasadim.
$Sdyle bir gezinmek icin aksam saat dokuza dogru di-
sari giktim, sahile indim. Sahilde dolasirken bir alkis
sesi duydum. Sesin geldigi tarafa yéneldigimde bir
oyunun sergilendigi acik hava fiyatrosunu kesfettim.
Hemen bir bilet almak istedim, ama tim biletler sa-
tilmisti. Ne ki orada ne gésterildigini mutlaka bilmek
istiyordum. Bu nedenle duvarin etrafinda ce7inme-
ye basladim ve duvarin iizerinden ayna yc amiyla
oyunu seyretmeye calisan bir gruba rastladim. Ben
de onlara katldim, ancak bir sey gérmenin imkamn
yoktu. Geri dénisyordum ki bu defo da agac Uzerin-
de bir grup insanin oturdugunu gérdism: Ben daha
yukari trmanmadan, ara isiklar yandi ve onlar ca-
bucak asagr indiler. Zaman gecirmek icinbiraz cev-
rede dolashm ve temsil basladiginde bes Rus‘ia bir-
likte tekrar agaca tirmandik. Yukarida rahatca yeri-
mizi aldiktan sonra, benimle onlardan biriymisim gi-
bi konusmaya basladilar, onlari anlamadigim s§y-
lemek zorunda kaldim. Baslangicta bunun seka ol-
dugunu sandilar, ama daha sonra gercegi séyledi-
gimi anladilar ve bir §ili folklar grubuyla birlikte ora-
da bulundugumu anlattim. Oyle sasirmislard ki gil-
meye basladilar, sonra da bir yabanci sanatei ola-
rak onlarla birlikte ayni agacta oturdugum icin beni
kutladilar. Bana hemen agacta en iyi yeri takdim ede-
rek, oyunu en iyi sartlar altinda izlememi sagladilar.
Arada bir sirima vurarak, rahat olup olmadigimi, bir
seyler gorip géremedigimi soruyorlardi. Temsil bitin-
ce asagiya inmeme yardimci oldular, daha yere iner
inmez beni sarmas dolas kucakladilar, bir yandan da
tavrima giliyorlardi. Bana giseden neden iyi bir yer
ayirtmadigimi sordular. Sirekli olarak, konuk yabanc
sanatciya Sovyetler Birligi'nde imtiyazh davranilaca-
gim beklemem gerektigini anlatiyorlardi. Fakat ben,
bana da digerleri gibi davraniimas gerektigini do-
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sUndigom icin biletimi kendim satin almak istedigimi,
olmayinca da agaca tirmandigimi anlattim onlara.
Gultyorlar ve beni kucaklayarak ‘dirist bir yoldas’
diye baginyorlardi...”

Avrupa’dan dénen Victor, Sili Universitesi Tiyatro
Bilimleri Enstitisi’nde calismaya baslar, son zaman-
larin en basarili ve en gézde yénetmenlerinden biri
olmustur. Repertuari Brecht’in didaktik parcalarin-
dan, cagdas ingiliz ve Amerikan yazarlarinin eserle-
rine uzanir. Ayni zamanda $ilili yazarlarin yeni calis-
malarini da bunlara ekler. Victor yalnizca Sili‘de de-
gil, diger Latin Amerika tlkelerinde de &dller alir,
diger Ulkelere cagrilir. Yine de tiyatrodaki tim basa-
risina ragmen halk miizigini ve gitarini asla birakmaz.
1962 yilinda onun yénetimi altinda bir Sili halk tirk-
Gleri albtmi icin kayitlar yapilir. Victor bu tirkilere
vicut veren gelenekler ve insanlar hakkinda bilgi
edinmenin nemine derinden inanmaktadir. Bu ne-
denle, folklor dersi verdigi 6grencilerine hafta son-
lari koylere giderek tiirkiler kaydetmelerini dgitler,
firsat buldukca kendisi de Sili’'nin degisik yorelerine
giderek arashrmalar yapar. Mizik endistrisinin cok-
uluslu sirketlerinin Latin Amerika’y: istila ettikleri bir
sirada Victor, “asil kékeninden uzaklasiimadig mid-
detce degisim gdsterebilen cagdas bir ifade araci’”’
olarak gérdigi halk sanatini giclendirmeye ugras-
maktadir.

Muzik alaninda bu kutuplasma éyle bir noktaya
varmistir ki, herbiri siyasi alanda da kendi safini bu-
tor. ““Bat”” mizigi sag partilerin, halk mizigi ise yi-
riyUslerin ve Allende’nin secim kampanyasinin bir
parcasi haline gelir. Victor Jara ise “’bu tahtaya ve
gitarimin tellerine neden ihtiyocim var?’’ sorusuna
gercek 6zgurlik ve barisa hizmet yanitin getirmek-
tedir. Bu hizmetini 1973 EyloI"tndeki kanl darbenin
ardindan katledilinceye dek araliksiz sirdiirir.

O
“11 Eylul 1973

Her zaman/oldugu gibi erkenden uyaniyorum. Vic-
tor heniz uyuyor. Sabah erken okula gitmesi gere-
ken Manuela’y: kaldirmak icin sessizce yatag terke-
diyorum. Demligi ocaga koymak icin asadi iniyorum,
birkag dakika sonra da gézlerini ovalayarak ve es-

neyerek yardimcimiz Monica geliyor. Olagandisi ya-

santimiz icinde her

bir sabah.

Manvela’yla birlikte kahvalh ettikten sonra onu
okula gétiriyorum. Her halde caddede bir tek biz
variz, Ddniiste arabanin radyosunu aciyorum, rad-
yo Valparaiso’ya giden yollarin kesildigini ve olagan-
Usty askeri manevralarin yapilmakta oldugunu haber
veriyor. Sendikalar en Ust derecede alarm isaretiyle
iscileri isyerlerinde toplanmaya cagiryorlar.

sey normal. Soguk, hizinlo, gri

Eve bir an 6nce ulasip, Victor’a haber vermek icin
acele ediyorum. Eve geldigimde, o da kalkmis, Ma-



VICTOR JARA

SiLi STADYUMU

‘Bes bin kisiyiz burada
Sehrin bu kiicik parcasinda.
Bes bin kisiyiz.
Bilmek isterdim kag kisiyiz
sehirlerde ve bitin Ulkede.
Yalnizca burada
on bin el, tohum eken
fabrikalari isleten.
insanhigin ne kadar
achkla, sogukla, korkuyla, aciyla,
baskiyla, terérle, cilginlikla kars karsiya?
Yitti aramizdan altisi,
uzayda yitip gidercesine.
- Biri &ldu, birini vurdular
inanmazdim asla bir insana béyle
= vurulacagina.
Diger dérdi sona erdirmek istedi acilarini-
biri ath kendini bosluga,
biri vurdu basini duvarlara
ama hepsinde 5lomin donuk bakis.
Nasil dehset akiyordu suratindan fasizmin!
Bicak keskinligiyle yurbtuyorlar planlarini.
kan madalyadir onlar icin,
Katliam kahramanlk gésterisi.
Tanrim, bu mu yarathgin dinya?
Bunun icin miydi mucize ve eylem dolu
yedi gbnin?
Bu dért duvar arasinda
ogalmayan bir sayi var yalnizca.
lomo her gin biraz daha &zleyen.

Ama birden sizlyor vicdamm,
gériyorum yﬁrez vurusuyla degil,
makine temposuyla siren akini

ve askerlerin ebelerin sahte tathhigiyla
dolu yuzlerini.

Meksika, Kiba ve bitin dinya
lanetlesin bu alcakhg!

On bin eliz biz

artik Uretemeyen.

Ya ne kadariz bitin dlkede?
Bombalar ve mitralyézlerden

daha ciretli savasacak

Companero Baskanimizin kani.
Yumrugumuz savasmaya devam edecek.

Ne kadar zor sarki séylemek
sarkilashrilmaliysa dehset,
yasadigim dehset,

6ldigim dehset.

Garmek niceleri arasinda kendimi,
gdrmek sarkimin son buldugu,
sessizlik ve cigliklarin

nice sonsuz anlarini.

Hic gérmemistim bu gérdigimd,
hissettiklerim ve hissedecegim
yaratacak o ani...

Torkcesi: Cetin Gurel

cellan veya Unidad Popular yanhs: bir baska radyo
istasyonu bulabilmek icin radyonun disgmelerini ce-

viriyordu. ‘Herhalde bu’, diyoruz, ‘gercekten teseb-
bis edildi’.

Victor bu sabah Teknik Universite’nin dizenledigi,
ic savas ve fasizmin dehseti iizerine &zel bir serginin
acihsinda sarki sdyleyecekti, Allende’nin de acilista bir
konusma yapmasi bekleniyordu. ‘Buna hacet kalmadi
artk’ dedim. ‘Hayir, ama yine de her ihtimale karsi
oraya gitmem lazim. Sen okula git, Manu’yu al, hep

arayarak neler olup bittigini grenmeye calisayim’ di-
ye yanitladi Victor.

Ben tekrar avludan hareket ederken, komsular kos-
turup duruyorlardi. Sesleri Syle yiksek ve heyecan-
liyds ki, daha simdiden kutlama icerisindeydiler san-
ki. Aldiris etmeden yanlarindan gectim, ama araba-

~ min aynasindan bu ‘bayan’lardan birinin arkamdan

birlikte evde olmaniz daha iyi. Ben de birkac kisiyi
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mustehcen bir jest yaph@ini gérdim.

Manu’yu okuldan aldim, déniste pek acik secik ol-
masa da Allende’nin sesini duyuyordum radyoda.
Onu Baskanlk Sarayr La Moneda’da konusurken



duymak insani yahishriyordu, ama konusmasi bir ve-
da konusmasiydi sanki. '

Kargasay: Victor’la birlikte yasiyoruz. Unidad Po-
pular‘in hemen hemen tim radyo istasyonlarinin di-
sUsUny izliyoruz, bu radyolarin yayin sistemleri bom-
balaniyor ya da isgal ediliyor. Ve artik Allende’nin
sesi yerine marslar duyuyoruz... ‘Sizlere son defa ses-
leniyorum... Geri gekilmeyecegim... Halkin bagliigini
hayatimla 6deyecegim... Size sesleniyorum: Binler-
ce ama binlerce $ilili’nin bilincine ektigimiz tohumla-
rin kolay kolay séndirilemeyecegine eminim... Ne
katliam ne de siddet toplumsal dénisim sirecini dur-
durabilir. Tarih bizimdir, ¢inki onu yapan halktir...””
Bu, &lecegini bilen kahraman bir adamin konusma-
styds, fakat biz onu ancak kesintilerle duyabiliyorduk.
Konusmanin ortasinda Victor telefondan cagrildi. Ben
ise dinlemeye daha fazla devam edemedim.

Victor sendika merkezi CUT un direktiflerine uya-
rak Teknik Universite’deki isinin basina gitme karar:
almisti. Bu tirden acil durumlar icin sakladigimiz son
teneke benzini sessizce depoya doldurdu. O bu isle
mesgulken, devlet havayollarinda pilot olarak cali-
san bir komsumuz, evinin balkonundan alayci sdzler
ediyordu, Victor bunu gilimsemeyle karsiladi.

Olagan bicimde vedalasmamiz mismkiin degildi.
Simsiki sarilir ve asla birakmazdim onu, ama yine de
kendimizi tuttuk. ‘Mamita, imkan bulur bulmaz gele-
cegim, gitmem gerektigini biliyorsun. Sakin ol.. Ciao’.
Basimi kaldirip tekrar bakhig@imda Victor gitmisti.

Askeri marslarin arasinda radyodan haberleri din-

liyordum. ‘Bando numero uneo... Bando numero

dos..”” General Pinochet yanetiminde kuvvet komu-
tanlarinin Allende’ye &glen on ikiye kadar teslim ol-
masi igin Ultimatom verdikleri... Aksi takdirde La Mo-
neda’yl bombalayacaklarina dair ordu aciklamala-
ri... Oyle ki, sanki savas halindeydik. Cocuklar bah-
¢eden almak icin disari firladim, panjurlar kapaya-
rak onlari butin bunlarin yalnizea bir oyun oldugu
konusunda ikna etmeye ¢alistim. Ama ucaklar saldi-
riys sirdirbyorlard: ve sanki az tede daglarin efe-
gindeki Poblacion’v bombaliyorlard.. Iste o an, o za-
mana dek besledigim tim hayallerin 8ldigons hisset-
tim... Bu durumda daha nasil umut olabilirdi?

Sonra bahcedeki agaglara degercesine ucan heli-
kopterler geldi. Yatak odasinin balkonundan onlarin
hasereler gibi Uzerimizden vizildayarak Allende’nin
evini nasil ates altina aldiklarini gérebiliyordum. Yu-
karida siradaglar yéniinde bir baska ucak dolaniyor-
du. Saatlerce kulaklarimizi trmalayan ugultulu ses-
ler gikaran, belki de tim operasyonu yéneten ucakh
bu.
Az sonra telefon calds, kostum. Victor’un sesini du-
yuyordum, ‘Mamita nasilsin, daha erken arayama-
dim. Ben buradayim, Teknik Universite’de. Neler olup
bittigini biliyorsun degil mi?’ Ona alcak ucuslardan
s6z eftim, ama bir sey olmadigini ekledim. ‘Ne za-
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man geleceksin?’ diye sordum, ‘Seni sonra tekrar ara-
nm... Telefona ihtiyac var.. Ciao’ diyerek kapatt.

Mars aralarinda yapilan askeri agiklamalari dinle-
mekten baska hicbir sey yapamiyordum. Komsular
bahcede oturmuslar, heyecanla konusuyorlard:. Ba-
zilar Allende’nin evine yapilan saldirilari daha iyi iz-
leyebilmek icin balkonda ayaktaydilar... Disariya ice-
cekler getiriliyordu... hatta bir evden disari bayrak
sarkitilmish.

La Moneda’nin bombalandig ve yanmakta oldu-
gu haberini duyuyoruz. Allende’nin hayatta olup ol-
madigini soruyoruz kendi kendimize.. Bu konuda hic-
bir haber verilmiyor. Sokaga cikma yasagi da ilan
ediliyor. Arkadasimiz Quena telefon edip nasil oldu-
gumuzu soruyor. Ona Yictor'un Teknik Universite’-
de oldugunu sdyliyorum, ‘Tanrim’ diye endisesi yan-
siyor ve kapatyor telefonu.

Tom telefonlarin dinlemeye alindigini varsaymak
durumundayiz ama saat dért bugukta Victor yeniden
ariyor: ‘Bugiin burada kalmak zorundayim. Yarin ya-
sak kaldirihr kaldirlmaz erkenden gelirim... Mamita
seni seviyorum’.

‘Ben de seni...", ama bunu séylerken yutkundum
ve o tekrar telefonu kapatt.

(Bu tarihten sonra) benim icin ‘kayip’ oldugu bir
hafta icerisinde Victora neler oldugu hakkinda eli-
me gecen parca parca haberleri bir araya getirip,
bir sonuca varincaya kadar aylar, yillar gecti. Pek cok
insan bizzat yasadigi bu olaylar izerine konusami-
yordu, olayin tamg olmaktan korkuyordu ve bunla-
ri fekrar hatirlamaya tahammiil edemiyordu. Korkung
baski ve iskence insanlara zaman duygusunu kaybet-
firmisti, hangi olaylarin hangi hafta icerisinde oldu-
gunu bilemiyorlardi. Zamanla;, Victor’la beraber ayni
olaylari yasayan ve belirli bir siire onunla birlikte olan
Silili miltecilerin ifadeleri sayesinde, ben onu evde
beklerken, o son hafta icerisinde onun basindan ne-
ler gestigi konusundaki eksik kalan parcalar: topar-
lamayi basardim.

““NE KADAR ZOR SARKI SOYLEMEK,
SARKILASTIRILAN DEHSETSE”’

Victor 11 Eylul sabahi Plaza ltalia’ya geldiginde
Santiago sehir merkezinin askerler tarafindan kon-
trol altina alindigini gérir. Tanklara ve birliklere rast-
lar, silah sesleri ve patlamalara ragmen yine de kor-
donu asmayi basarir, Kominikasyon Enstitist’nin ol-
dugu yere vardiginda Universite radyo istasyonunun
yapilan silahli saldir sonucu etkisiz hale geldigini &g-
renir. Tam La Moneda’nin bombalandigi sirada ora-
ya varmis olmal. Universite binasindan jetleri gér-
mek, Allende’nin direndigi Baskanlik Sarayr’na diisen
bombalar duymak, bina atesler icerisinde cakerken
enkazdan yikselen dumani gérmek momkon.



Yaklasik 600 8grenci ve profesér o sabah Univer-
sitede toplanir. Acilista Allende’nin Glkeyi tehdit eden
anlasmazlig demokratik araglarla ¢ézmek icin bir
halk oylamasina gidilmesi kararini bildiren 8nemli bir
konusma yapmasi beklenmektedir.

Sokaga cikanlarin kursunlanma tehlikesiyle karsi
karsiya kalacagina dair ilk emirnamelerin yayinlan-
masindan sonra Universite direktdr Dr. Kirberg, ora-
da bulunanlarm emniyeti acisindan, ertesi giin soka-
ga ctkma yasag kaldirihincaya kadar okul binasinda
kalmalar gerektigi icin askerlerle bir anlasma yapar,
bundan sonra kimsenin binayi terketmemesini ister.
Victor beni ikinci kez telefonla aradiginda, tim Gni-
versite kampusiniin tanklar
ve askerlerle cevrildigini
s6ylememisti. ‘

Ogrencilerin anlath@ina -
gére, bomba sesleri ve ma-
kineli tufek takirhlari strer-
ken Victor oradakilere cesa-
ret vermek icin tirkiler sdy-
ler, oradakilere tirki sdylet-
tirir. Kendilerini savunacak
silahlar yoktur.

Mitralydz atesi butin ge-
ce devam eder. Gece ka-
ranligindan yararlanarak
Universite alanini terketme-
yi deneyen birkag kisi disa-
rida hemen ates edilerek 8l-
durtlor. Ancak asil saldin
ertesi sabahin erken saatle-
rinde baslar. Tanklar Gniver-
siteyi ates altinda tutarak,
duvarlar camlan yerle bir
eder, laboratuvarlar, teknik
donanmim, kitophane tahrip.
olur. Atese karsilik verilmez,
ciinki binada kimsenin silo-
hi yoktur.

Tanklar kampise girer ve
askerler direktér de dahil ol-
mak Uzere orada bulunan
herkesi spor karsilasmalarinin yapildig icerdeki bu-
yik avluya toplarlar. Dipgik ve cizme darbeleriyle,
orada topladiklarini yere yatmaya ve ellerini basla-
rinin arkasina capraz bicimde kavusturmaya zorlar-
lar. Victor da onlarin arasindadir ve her halde disa-
riya cikarilirken, taninmamak icin kimlik kartini atmis-
fir.

Bir saatten fazla bu durumda kaldiktan sonra yine
elleri baslarinin arkasinda, siraya konulup alti blok
kadar étedeki Sili Stadyumu’na gétirilirler, yolda
yine en agir hakaretleri, dipciklenmeyi, tekmelenmeyi
sineye cekmek zorunda kalirlar. Stadyumun éniinde
dizildiklerinde subaylardan biri Victor’u tanir, “su me-
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lun sarkici sen degil misin2’ diyerek bir yumruk indi-
rir, onu yere disurir, karnina ve kaburgalarina tek-
meler savurur. iceri girerken Victor oradakilerden ay-
rilarak ‘nemli’ ya da ‘tehlikeli” tutuklular bélimine
gétirilor,

Yasanilan bu dehsete, kanayan yizine ve basin-
daki yaraya ragmen, dostlari halé onun yaygin yay-
gin golosini hatirhyorlar. Sonra da iliklerine isleyen
soguga dayanmak icin oturdugu yerde biizilusing.

Ertesi gin Victor kendisini bu tecrit durumundan
kurtarmak ve diger tutuklularla birlesmek icin caba
gésterir. Dis koridorda bulunan bir tanik su sahnele-
ri gdrir: Victor koridora ulasmak icin déner kapiy: ite-
lediginde, stadyumun komu-
tan vekili oldugu sanilan su-
bayla yuz yiize gelir. Bu, iyi
gorintmli, uzun boyly, sa-
risin birisidir ve bitin gece
mikrofonda emirler ve teh-
ditler savurarak, marifetini
gdstermekten zevk alan bir
eda icerisindedir. Baz tutuk-
lular ona hemen ‘Prens’ la-
kabini takarlar.

Yoz yoze geldiklerinde bu
subay Victor’u hemen yeni-
den tanir ve mustehzi bir gu- -
limsemeyle giter calma tak-
lidi yapar, sonra da parma-
giyla girtlagina basar. Vic-
tor gayet sakin bir sekilde,
olagan bir jestle karsihk ver-
diginde subay bagirip cagir-
maya baslar, ‘bu allahin be-
last herif ne anyor burada?’
ve hemen nébefcileri cagi-
rarak ‘onun buradan ayril-
mamasi icin dikkat edin.
Onu sorguya bizzat ben
cekecedim’ emrini verir.

Victor sonra stadyumun
bodrum katina gatirlir.
Eskiden sahneye ctkmak icin
bekledigi hazirlanma béli-
minde simdi her tarafi kan icerisinde, tuvaleften ge-
len diski birikintisi icinde yatmaktadir. Aksam stadyu-
ma diger tutuklularin yanina gefirildiginde yUriyemez
haldedir. Kafasi, yizi kan ve bere dolu, kaburgala-
r kirik gibidir. Karninin altina yedigi tekmeden dola-
y1 dayaniimaz sancilar gekmektedir. Arkadaslari yo-
ziindeki kanlari temizler, ona yardim etmeye ¢alisir-
lar.

Ertesi gisn yani 14 Eylil cuma gini tutuklular Ulu-
sal Stadyum’a nakledilmek Gzere 200°er kisilik grup-
lara ayrilirlar. Biraz olsun kendine gelen Victor kagit
kalem isteyerek orada son siirini yazar. Darbenin en
korkunc vahseti bu ginlerde sergilenir, yani Kizil Hac,



Af Orgitis ve bir yabanci lkenin buyukelcilik temsil-
cileri stadyuma gelmeden &énce. (Tim davalar ve avu-
katlar kanaliyla arastirmalara ragmen stadyuma ko-
muta eden subaylarin adini grenmek miimkiin olma-
di.)

Hicbir yiyecek ve icecek verilmeden ginlerce stad-
yumda tutulan binlerce kisi izerlerine tutulan projek-
térlerin 1siginda zaman duygusunu kaybederek ge-
ceyi gindizden ayiramaz hale getirilir; stadyum bo-
yunca yerlestirilen makineli tifeklerden dizensiz ara-
liklarla tutuklularin kafalar Gzerinden ates edilip, ho-
parlérlerden emir ve tehditler yagdirilir. insani orta-
dan bicen bu atislar ““Hitler testeresi’’ adini tasimak-
tadir. Tutuklular tek tek stadyumun bir tarafindan di-
gerine cagriimakta, kirbac ve dipcikten gecirilmekte-
dir. Buna dahe fazla dayanamayaniar ise ya tribin-
lerden asagiya atlamakta, ya da sinir krizine tutul-
duklari icin kursuna dizilmektedirler.

Iste Victor son siirini yazarken, dis diinyaya Sili'yi
saran bu dehseti anlatmaya calismaktadir. O yalniz-
ca 5000 erkegin bulundugu kendi ““sehrinin kiscik bir
bsluminden” s6z etmektedir ama ilkenin diger yer-
lerinde neler olup bittigini de sezinlemektedir. He-
men melodiye de dénistirdigu siirinin son satirlari-
ni -Ne kadar zor sarki séylemek, sarkilastirilan
dehsetse- yazarken, nébetciler onu diger tutuklular-
dan ayirirlar. Arkadaslar: siiri stadyumdan cikarabil-
mek icin ezberlemeye calisirlar, Victor'u da bir daha
hic géremezler.

Daha sonra stadyumdaki Victor Gzerine bir iki sey
daoha &grendim. Iskence odalarina déniistirilen so-
yunma odalarinda birkac saat onun yaninda bulunan
birinin getirdigi bir mesaj: Kizlarina ve bana duydu-
gu sevginin bir mesaji. Ona herkesin gézi niinde
iskence edilirken ‘Prens’ histerik, kendinden gecmis
bir halde ‘seni domuz seni, hadi bakayim sikiysa simdi
de sarki séyle’ diye bagirir. Dért giin siren iskence-
ye ragmen Victor hemen dogrularak, giicinin yetti-
gince yiksek sesle Unidad Popular’in marsi Vence-
remos’u séylemeye baslar. Ama onu hemen siddetle
yere devirip, sirikleye surikleye gétirirler, acilari-
nin son safhasi béylece baslar.

Tutuldugu stadyum giineye giden demiryolunun cok
yakinindadir. Bu hat San Miguel isci semfinden ge-
ger ve sehir mezarh@ boyunca uzanir, gider. Pobla-
cion sakinleri orada 16 Eylil sabahi yan yana duran
alti ceset gérirler. Olilerin kimligini tespit etmeye ca-
hisirlarken, kadinlardan biri ‘ama bu Victor Jara’ di-
ye baginir, Victor'un yiizi yakindan tanidiklari ve sev-
dikleri bir simadir. Ne yapmalari gerekfigini disonir-
ken, kapali bir nakliye arabasi yaklasir. Bunun iize-
rine cabucak bir duvarin arkasina gizlenirler ve ara-
badan inen birkag kisinin sluleri arabaya athigini go-
rirler. Victor’un viicudu buradan az kalsin bir cukur-
da kaybolacak isimsiz bir 516 olarak morga nakledi-
lir. Ama bu kez de morgta calisanlardan biri tanir
onu.
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BITMEYEN BIR SARKI

Cenazenin bulundugu yer yle dolu ki, binanin her.

bslumd, birolar bile slulerle dolup tasmis. iki kapi
arasindaki uzun koridorda cesetler yan yana dizili,
bazilan égrenci gibi gézikiyorlar, on, yirmi, otuz,
kirk, elli... Ve orada bu siranin ortasinda Victor'u gé-
riyorum. Zayiflamis gézikiyor, ama bu Victor...
Ona ne yapmislard da bir hafta gibi kisa bir siire son-
ra bu kadar korkung gériniyordu. Kafasindaki ya-
raya ve yanaklarina akan kanin olusturdugu cizgile-
re ragmen gézleri ack ve meydan okurcasina baki-
yordu. Elbiseleri yirtilmis, pantalonu ayak bileklerin-
de sarkiyordu, kazagi koltuk altina dogru siyrilmis,
kilotu sanki bicakla ya da singiyle kesilmis gibi pa-
ramparca kalcalarindaydi. Gégst delik desik, karnin-
da acik tek bir yara, Ve sanki bileklerini kirmislar gi-
bi elleri tuhaf bir sekilde asag sarkiyordu. Ama bu
Victor’du, esim, sevgilim Victor.

Yonetmelik geregi formaliteler saatler sirdi. Bu
arada strekli olarak baska kadinlar da geliyor, ‘isim
beyani olmaksizin’ Gizerinde yalnizca 8linin numa-
rasi, cinsiyeti ve bulundugu yerin kayiti oldugu disa-
rida asili listelere bakiyorlardi. Yine bu bekleme sira-
sinda yan taraftan her birkac dakikada bir askeri am-
bilanslar giristen gecip bodruma iniyor, ceset dolu
sedyeleri bosalfiktan sonra yeni slijler tasimak tzere
yola koyuluyorlardi. Her sey nihayet tamamlanmish.

Ertesi glin La Segunda gazetesi Victor’un 8lomini
bildiren kisa bir haber yayimladi. Haber onun sanki
yataginda huzur icinde 8ldiigu izlenimini veriyordu:
‘Cenaze térenine en yakin aile cevresi katildi’. Bu ha-
berden sonra basina Victor’un isminden bir daha séz
edilmemesi emri geldi. Ama televizyonda calisan bi-
ri, hayatini tehlikeye atma pahasina bir Amerikan filmi
yayinlanirken fona Victor’un ‘La Plogaria’sindan bé-
lomler. sokmaktan geri.kalmads.”” |

(Chile Mein Land, Offen und Wild adli kitaptan derlenmistir)
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orum ve degerlen-

dirme sanatini, bir

sanat metninin yo-
rumlamis kurallarini’ 6gren-
meden &nce, insanin bir ye-
tenege sahip olmasi, edebi-
yat sevmesi, estetiksel ve sa-
natsal duygularini gelistir-
mesi hic kuskusuz bir zorun-
luluktur. Bunlar bir edebiyat
yapitinin analizi icin basta
gelen, gerekli, ama yeterli

i o s IRRASRRRE s o e
ELESTIRI iCIN
BiR METOD
GEREKLI
MIDIR?

tutarl islem tarzi, fenomen-
leri arastrma ve bilimsel bil-
giler elde etme yolu; &gret-
me islemi, dgretme, ders
verme, arastirma, Uretme
tarzi; niyet, plan anlamlari-
na gelmektedir. Bu durum-
da “‘metod’’ sdzcUginin
etimolojisi bile belirli bir bas-
makaliphg:, bilgilenme yol
ve araclarinin yinelenebilir-
ligini yansitmaktadir.

olmayan kosullardir. Bu ko-
sullar sanatsal bilgileri ge-
nellestiren bir metodoloji ile
birlestirildikleri zaman ta-

Hazirlayan:

oGuUz OzUGUL

Metod nesnenin yasallik-
larini yeniden yorumlar,
standart bir duruma sokar,
normlara uydurur ve ézne

mamlanirlar. Elestirmenin
ustalig yorum ve degerlen-
dirme sirasinda meleke ile yetenegi birlestirmesinden
belli olur. Metodoloji bu melekeye treficilik ve bilim-
sel bir temel saglar, sanatsal bir metnin yorumlanis
kurallarini, yorum ve degerlendirme sanatinin &nko-
sullarini hazirlar.

METODUN OzU

Metod bir bilgilenme aracidir. Bilgilenmenin yasal-
liklari da metodun nesnel yanini olustururlar. Ne var
ki, nesnel yasallikla cikarilan yasalligin arasinda, bil-
gisi gérece dogru olan ve mutlak gercege ancak fa-
rihsel sirec icinde yaklasan 6zne bulunmaktadir. Bu
nedenle metodun temelleri, bilimsel yasalar bir 6z-
nellik momentini icermektedirler. Cikarilan yasalikiar
gerci metodun temelini olustururlar, ama yine de me-
todun kendisi degildirler. Metod, bu temele dayana-
rak benimsenen, yeni bilgiler elde etmeye yarayan
kurallarin toplamidir. Ve bu kurallar metodun ikinci
dznellik momentini olustururiar.

Metodun nesnel ve 6znel kosullari vardir. Bu ne-
denle metod bilgi-kuramsel iki sorunu, yani hakikat
ve dogruluk sorunlarini kapsamaktadir. Hakikat me-
todun gerceklikle iliskilerini duzenler ve'incelenennes-
‘neye uygun bir bilgilenme tarzini gerektirir. Dogru-
luksa metodun daha &nceki bilgilerle iliskilerini dizen-
ler ve bilgilenmenin belirli kurallara bagiml oldugu-
nu gésterir. ilkeler, gézlem tarzlari ve araclar bilim
adami (elestirmen) icin belirli kuralsal bir giice sahip-
tirler. Bunlar butinlukleri icinde metodun somut arac-
larini olustururlar. Metodun icerdigi talepler norm ye-
rine gecerler ve disinme islemini standart bir hale
getirirler. Bu normlar kesin, secik ve sabittirler, bilgi-
lenen dzneden belli bir otomatizm, serinkanh bir dav-
ranis tarzi beklerler. ““Metod”’ sézciginin kdkenin-
de ““meta’’ (sonra, daha sonra) ile “*hodos’” (yol, so-
kak) sézcukleri bulunmaktadir. Bylece ““metodos’’
pesinden gitmek, bir yol izlemek anlamina gelmek-
tedir. Demek ki metod: Bilimsel bir plana uygun ve
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icin birer talimat haline ge-
tirir. Bu talimatlar -nesneyi
her yoniyle ele almak icin gerekli su dért asamay: be-
lirlerler: 1. llkeler ve yénelimler (nesneyi gelisimi ve
tarihsel baglami icinde, “toplu cekim’’de ele alma
araci); 2. Gézlem tarzlari ve analizler (nesneyi “ya-
r genel cekim”’de ve “omuz cekimi’’nde gozleme
araci; dis iliskilerini analiz ederek nesne Uzerine bilgi
edinmek); 3. Islem tarzlan ve calisma teknikleri (nes-
nenin icine girme ve yapisi ile 6gelerini arastirma ara-
ci; ic baglamlarini analiz ederek nesneyi anlamak);
4. Biresimsel ve timevarimsal teknikler (nesneyi ay-
rintilariyla ilgili bilgilerle zenginlestirilmis bir sekilde
“toplu cekim’’de her ydniyle gézleme araci; somut-
genellestirici yargilara, varsayimlara, tasarimlara ve
yasalara bicim verme araci).

Metodlar yeni bilgiler elde etmek icin genel felsefi
bir metodolojiye dayanarak ydnelimler, ilkeler, géz-
lem tarzlan, cahsma teknikleri, araclar ve islemler ha-
line sokulmus, ilgili bilim dallarinca o giine kadar bir
araya gefirilmis bilgilerdir. Demek ki metod o giine
kadar toplonan bilgilere dayanmakta ve yeni bilgi-
lerin temeli haline gelmektedir.

Edebiyatbilime ve edebiyat elestirisine z2gu dusin-
me tarzi ise su bes etmen tarafindan belirlenmektedir:

Birincisi, her seyden énce bu disinme tarzinin ken-
disi bir edebiyathr. Edebiyatbilimin metodu kendi nes-
nesine, edebi gelismeye ve bu gelismenin yasallikla-
rina, sanat yapitina ve yapitan &zelliklerine benzer.
Sanatsal deneyimin genellestirilmesi, sanatsal pratik-
ten teoriye ve buradan metodolojiye, sonugta da eles-
tirel analizin pratigine giden yolu hazirlar.

ikincisi, edebiyatbilimin metodolojisi ginin edebi-
yat pratiginden yola cikar ve bunu tum edebiyat ta-
rihi strecinin arastrilmasina uygular. Sanatsal yara-
tinin bugiinkd durumu, daha énceki bicimlerinin ana-
lizi icin bir anahtar yerine gecer. Bu nedenle ginin
edebiyati, edebiyatbilim metodolojisinin bicimlenme-
sini toplam edebiyat tarihi strecinden daha ok etki-
ler. Her biyiik sanat yapih elestirel analiz ilkelerinin,



gbzlem tarzlarinin ve araglarinin daha da gelismesi-
ne yol acar.

Ugtincisi, arastirilan nesne dogrudan dogruya,
aynada yansidii sekliyle degil, belirli sanat fenomen-
lerinin, okul ve akimlarinin elestirmen tarafindan dik-
kate alinmasini saglayan bir diinya gériisi prizmasi
aracih@iyla gézlemlenir. Bu yénelimler metodun olus-
masinda 8nemli birer etmendirler.

Dérdiincust, edebiyatbilimin metodoloijisi kendi ge-
lenekleri, ““distince malzemeleri’” tarafindan belirle-
nir. Tarihsel yaklasim ilkesi o gine kadarki toplam
elestiri dusincesine uygulanir; bu ilke ginin edebi-
yatbilim metodolojisi icin, elestiri disiincesinde yer
alan degerli her seyi meydana cikarr.

Besincisi, edebiyatbilim &teki bilim dallarinin meto-
dolojik deneyimlerine dayanir ve edebiyatin 6zgil-
lugini géz &niinde bulundurarak onlarin arastirma
metodlarindan yararlanir. Ornegin somut edebi-sos-
yolojik arastirmalar bir yapitin sosyal statistng ve et-
kileme giicini, okurun sanatsal egilimlerini, okur ta-
bakalarinin yapisini vb. tam olarak saptamanin miim-
kin oldugunu géstermistir. Siir ve diizyazi metinleri-
nin ritmik kuruluslarini incelerken matematiksel ve de
istatistiksel islemlerin yararl olduklari anlasilmistir. Dil-
bilimsel bilgiler semiotik analizlerde yardimei olmak-
tadirlar vb.

Bir sanat metninin analizi hem dili hem bicemi (iis-
lup) hem de sanatsal tasarimi, yapitin etkisini ve es-
tetiksel degerini kapsamina almalidir. Bunun gercek-
lesmesi de ancak ok y&nli bir sistem analizinde mim-
kindir. Burada yorum tarzlari monist bir temele da-
yanarak tek bir yorum icinde, yapitin degeriendirilisi
icinde kaynasirlar.

SANAT YAPITINI
YORUMLAMA ARACI OLARAK METOD

Bilimsel her metod dért zorunlu ve yeterli diistin-
me isleminden olusmaktadir.

Hareket noktasinin hazirlanmasi ve secimi olan ik
islem ilkeleri ve yénelimleri, analizin yénini belirle-
mektedir. Bu diinyagérissel asamada nesneye ““toplu
cekim”’le yaklasilir. Arastrmanin baslangicinda nes-
ne, bakis acisinin diinya gérisiince belirlendigi genis
bir baglam icinde ele alinir. Bu disiincel hazirlik ev-
resi daha sonraki U¢ islemi de y&nlendirir ve denet-
ler. Hareket noktasinin secimi kiltirel-manevi gele-
nede, ““disiince malzemesi’’ne ve de bilim adaminin
(elestirmenin) toplumsal tavrina baghdir.

ikinci disinme islemi nesneye “‘yari genel cekim”’
ve “omuz cekimi’’ ile yaklasan gézlem tarzlari ve
analizlerdir, nesneye dogrudan dogruya temas ede-
cek sekilde yakinlasmak ve nesneyi her yénuyle ele
almaktir. Burada elestirmenle nesne arasinda dolay-
siz bir etkilesim, bir iliski gerceklesmektedir; bir zne-
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nesne-sistemi olusmakta ve nesne bilgilenmenin nes-
nesi durumuna gelmektedir. ideal durumda nesne
tum yénleriyle ele alinir, dis iliskilerinin 8nem ve an-
lami ortaya cikarilir.

Ugtinct islem, tekniklerin ve araglarin yardimiyla
incelenen nesnenin i¢ dinyasina girmektir (dis kabu-
gun kinlmasiyla daha derine girilerek yapi olusturu-
cu &geler gézlemlenir). Bu islemde nesne dgelerine
ayrihr, ic baglamlarinin nem ve anlami, kurulus tarzi,
yapisi ve olusturucu d@elerinin bag acikhiga kavus-
turulur. :

Dérdinc islem, elestirmene nesneyi tim yénleriy-
le gérmesi icin yardimei olan biresimsel yol ve teknik-
lerin uygulanarak 8ziin kavraniimasidir. Bu gériss bi-
resim (sentez) sayesinde gerceklesmekte ve nesnenin
ic ve dis yapisinin ayrintih bir sekilde gézlemlenme-
siyle zenginlesmis olarak daha yiksek bir bilgi dize-
yine ulasiimasini, tekrar “toplu cekim’’e dénilmesini
saglamaktadir. Metodun diinyagérissel asamasi (ha-
reket noktasinin secimi) arastirma sirecinin btini-
ni belirler, yénlendirir ve denetler. Dérdinci disin-
me islemi nesne hakkinda somut-genellestirici, tasa-
rim olusturucu yargilara variimasini saglar.

Bu metodolojik tasarimlardan cikarak sistematik-cok
yonli, yorumlayici-degerlendirici edebiyat elestirisi-
ne iliskin ilkeler, distinme islemleri, gézlem tarzlari,
araclar ve yollar karsilikl iliskileri icinde séylece acik-
lanabilirler:

1. Yorumla ilgili ilk disinme islemi hareket nokta-
sinin_secimidir. Bu islem ideal durumda nesnenin in-
celenmesinden edinilen o giine kadarki deneyimleri
icerir ve elestirmene, nesneyi belirli amaglara uygun
bir sekilde ele almasi icin y&n verir. Nesneyi tim ydn-
leriyle gérmek icin bilimsel bir dunya gérisine uy-
gun olarak harcanan cabalar genellikle monist cikis
noktalarinin secilmesine neden olur.

Bilimsel elestiride diinyagdrissel cikis noktasini su
tarihsel ilke olusturmaktadir: Fenomenleri a) gelisim-
leri icinde, b) éteki fenomenlerle iliskisi icinde, c) go-
nin deneyimleri siginda ve daha énceki bicimleri
agiklamak icin tarihsel olarak en gelismis bicimlerden
yararlanarak ele almak.

Tarihsel ilke edebiyatbilimciye, sanat yapitini tarih-
sel gerceklikle baglami icinde, sanatsal gelismenin bir
asamasi, belli bir sanat akiminin &gesi olarak ve ya-
pittaki temanin, disiincenin ya da imgenin kékenine
kadar inen gelenekle karsilastirarak ele almasi icin
yén verir.

2. ikinci islem elestirmenin yapitla dolaysiz iliskisini
mUmkin kilan yorumdur. Edebiyatbilimsel bir aras-
tirmanin nesnesi kapsamli ve de ¢ok katmanl oldugu
icin, bu nesneyi, cevresindekileri dis gérintsleri icin-
de ele almak, cesitli bigimlerde yaklasmak ve farkls
yonlerinden ¢ikarak analiz etmek mimkiin olmakta-

dir.



Verimli her edebiyatbilimsel gézlem yapitin belirli,
dzgil bir yaninin ¢ikis noktas alinarak arastirimasi-
dir. Nesnenin cok katmanliligi nesnel ve sinirhdir, top-
lumsal cevreyle olan dnemli iliskilerinin bir ifadesidir.
Bilimsel acidan verimli gézlem tarzlar bu nedenle nes-
nenin kendisi tarafindan, dis iliskileri, “’kalibi’’ tara-
findan kesin bir sekilde belirlenmistir.

Cesitli dis iliskilerin ortaya ¢ikariimasiyla elestirinin
nesnesi cok katmanliligr icinde kavraniimaktadir. Dis
iliskilerin tutarh bir sekilde gézlemlenmesi sirasinda

genel-olandan 6zel-olana, gerceklikten (sosyolojik ve-

grioseolojik gézlem tarzi) kiltire (kiltur tarihsel ve
tarihsel-karsilastirmali gézlem tarzi), kiltirden sanat-
ciya ve yaratma sirecine (biyografik, sanatsal-olusul
ve metinbilimsel gézlem tarzi), buradan da yapita,
yapitin dogus dykusine ve toplumsal etkileyis tarzi-
na (ontolojik gézlem tarzi) gecilmektedir.

Yorumlayici gézlem tarzinin ilk grubu (sosyolojik ve
gnoseolojik) yapiti yorumlamak icin gerceklikten bir
anahtar olarak yararlanir. Her sanat yapiti toplum-
sal yénden kosulludur. Elestirinin gérevi, edebiyatla
toplum arasindaki karsilikh iliskiyi meydana cikarmak,
toplumsal tretimin karsisinda edebiyatin Ustyap! ol-
ma niteligini, bagimliligini ve de gérece bagimsizl-
gini acikhga kavusturmakhr. Edebiyat, toplumsal ide-
oloiji ile psikolojinin disavurum bicimlerinden biridir.
Sosyolojik gézlem tarzi karmasik analiz islemlerinin
bir balomini olusturur, sanat fenomenlerine uygu-
lanan tom &teki gdzlem tarzlarim etkiler ve “sosyo-
lojik”* duruma getirir. '

Her yapit karmasik, gérece bagimsiz ve homojen
olan sanatsal bir dinyadir, karmasikiik ve gérkemii-
lik bakimindan gercek evrenden geri kalmayan basli
basina bir evrendir. Ancak bu sanatsal dinya ne ka-
dar bagimsiz, &zgin, fantastik ya da alegorik olsa
* ve gerceklige benzemese bile, yine de gercekligin sa-
nat diline aktariimis yanstilisr ve yorumudur herza-
man. Ne var ki, bu durum sanatsal metnin baska bir
tarzda daha ele alinmasini, yani yasamla alan uygun-
lugunun analizini, gnoseolojik ydnden arastirimasi-
ni zorunlu kilmaktadir. Burada yapin.““dogrulugu”,
daha dogrusu, icerdigi sanatsal gercek gézden ge-
cirilir. Gnoseolojik gézlem hermeneutik (nesneyle si-
nirli) gézlemin karsisinda yer almaktadir ve yapitin
sosyal ydnden analizinin 6nemli diizeylerini kendi tar-
zinda meydana cikarmaktadir.

Yorumlayici gézlem tarzinin ikinci grubu yapit
acimlamak icin kltirden bir anahtar olarak yarar-
lanir (koltor-tarihsel ve tarihsel-karsilashrmah gézlem).

Sanat yapiti kiltirel bir alanda gerceklesmektedir
ve bu kiltir, yazarin sanatsal disincelerden, imge-
lerden olusan bir sistem yaratmasini, ifade etmesini
ve oteki insanlara aktarmasini mmkon kilan sayma-
ca (itibari) bir im sistemini belirlemektedir. Bir yapit
sadece koltir alaninda dogar ve toplumsal etmen ola-
rak etkide bulunur, sadece bu alan icinde anlasilir ve
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yorumlanabilir. Kltor insanh@in sosyal bellegidir, in-
sanoglunun toplumsal faaliyetinin bir Grinidir. Bu
nedenle kiltir-tarihsel gézlem tarzi sosyolojik anali-
zin, edebiyati kiltirel alanla bitinlestiren gérinis
bicimlerinden biridir.

Edebiyat yapit belirli sanat geleneklerinin etkisi al-
tinda dogar, varh@ini bu geleneklerin baglam: icin-
de surdurir ve belirli sanatsal iliskilere, sinirlandirma-
lara, érnek almalara bagimh kalir. Degisik ulusal ede-
biyatlarda farkli nedenler (uluslararasi sanat iliskile-
ri, ortak noktalar, yasam kosullarinin benzerligi, eko-
nomik ve kilturel gelisme asamalarinin birbirine vy-
masi vb.) yiziinden tipolojik olarak benzer sanatsal
fenomenler ortaya cikmaktadir. Bu durum incelenen
sanat yapitini ulusal edebiyat icindeki ve disindaki
benzeri sanat fenomenleriyle karsilastrma olanagi-
ni saglar. Analizin bu yoni hem edebi gelisme sire-
cindeki sanatsal iliskileri hem sanat fenomenlerinde-
ki tipolojik ortakliklari hem de degisik yapitlarla bun-
larin temelinde yatan toplumsal gerceklik arasindaki
iliskileri arastiran karsilashrmal gézlem tarzinin ice-
rigini olusturmaktadir.

Uciinci grupsa sanatginin yasamini ve yapiti cikis
noktasi olarak secmektedir (biyografik, yapitin dogus
sykistne iliskin ve ontolojik gézlem tarzi).

Sanat yapih, kisiligini sanatsal imgenin yapisal mal-
zemesiyle yoguran yaraticisinin yasam deneyimleri-
ni saptamaktadir. Yapit su ya da bu sekilde, az ya
da ¢ok yazarin yasamini da yansitir, aktarir. Bu y0z-
den elestiri metodolojisi biyografik yénleri de kapsa-
mina almak zorundadir. Biyografik analiz sosyolojik
gézlem tarzinin hem 6zgi! bir bicimidir hem de ba-
gimsiz bir gozlem tarzidir.

Sanat elestirisi toplumsal bilinci ve bdylelikle yapi-
tin sosyal statisini belirlemektedir. Burada etkili olan
giiclerce sanat yapih bireyin bilincinde bir sinflandir-
maya tabi futulur. Boylece belirli bir stati kazanan
yapit renksiz ve ifadesiz ya da ucuz zaman gecirme
edebiyati, bir “‘best seller’”” ya da ama bir basyapit
ve klasik bir sanat yapiti olarak degerlendirilir.

Yapitin algilanisini, okur tzerindeki etkisini arastir-
mak, sanatsal metinle kendisini cevreleyen gerceklik
arasindaki en dnemli dis baglamlari meydana cika-
rir. Bu baglamin 6zgullogi, okur Uzerinde yarathg
sanatsal etki yapitin icerigine baghdir. Yapitin alg-
lanist arastinimazsa ve anlami desifre edilmezse eles-
tiri, yorum eksik kalr.

Bicem, mevcut olanaklardan birinin yeg tutulmasi,
ama ayni zamanda dilbilgisel sapma olarak da ta-
nimlanmaktadir. Bicemin analizi iki temel asamadan
gecmektedir: Birincisi, metnin temelini olusturan, bun-
dan belli bir 8lcide ve yénde sapan dilbilgisel ola-
rak dogru, ““normal’’, gindelik konusma tarzinin tek-
rarlanmasidir; ikincisi de, bir disiincenin dzgin, bi-
cem ydniinden islenmemis, gindelik ifade tarzi ile bu



nun bicemsel olarak yetkinlestirilmis sekli arasindaki
iliskilerin agiklanmasidir (yani bicemsel olarak ifade
edilen dustincelerin “‘renksiz’” ifade edilenlerden ay-
rilma 8lcsinn, niteliginin ve yéninin aciklanmasi-
dir). Ayrica bicemsel yénden islenmis metin sentaks
ve dilbilgisi acisindan dogru formiile edilmis bir me-
tinle karsilastirihr. Bir yapitin bicemini dilbilgisel
““norm’“dan, yani dilin “‘sifir dizeyi’’nden ayrilmasi-
nin niteligine ve 8lcisiine gére arastrmak, hermene-
utik’in en &nemli ilkesini somut bir sekilde uygulamak-
tr: “Ben” “baskasi’’m anlamak icin bir ““iciinci’’ye
gerek duymaktadir. Bicemin andlizi sirasinda bu i¢
hermeneutik terim su sekilde somutlasir: ““Ben’’ olma
islevini yapiti inceleyen elestirmen gériir, “baskasi’-
“mi sanatcinin &zgil kisiligini disavuran bicemsel ola-
rak islenmis metin, ““ctincii’’yi de tarafsiz ifade edil-
mis, bicemsel olarak islenmemis enformasyon (““dilin
sifir dzeyi*’) olusturur. Bigemin ortaya cikis bicimle-
ri ve belirleyenleri sunlardir: 1. Edebiyat dilinin norm-
larla iliskisi; 2. Toplumsal iletisimde metnin islevi; 3
Iletisim biciminin niteligi (yazili ya da sézI6); 4. Dilin
duygular disavuran araclarindan yararlaniimas:.
Dérdinci disinme islemi, yani 6ziin kavranilmas:
nesneyi tim y&nleriyle gérmek icin gerekli araclardan
yararlanir. Bunlar: Biresime varma araclari, genelles-
tirme teknigi, varsayimlar ya da teorileri olusturma
yollan ve de &teki dusinme islemleridir; demek ki de-
gisik gzlem tarzlarinin ve analizlerin sonuclarini, nes-
nenin ic yapisinin ayrintilariyla incelenmesinden do-
gan sonuglan bir sistem haline getiren araclardir. Bu
dérdiinci islem ayni zamanda yorum siirecinin sonu-
nu olusturmakta, bir bilanco gikarmakta ve yapitin
ana disincesini acikliga kavusturmaktadir. '
Elestiri ““tahminlere dayanarak’” varilan yargilarin,
gerekcelendirilmemis, sadece sezgiye dayali kanila-
rin alani degildir. Bu nedenle metodoloiik bir temele
gereksinimi vardir. Basarili toplumsal bir gelisme “'in-
sanin duyarhigini insani bir hale getirmeyi*’ ve “‘insa-
nin dogal 6zindeki tim zenginliklerle uyum saglayan
insani bir duyarlik yaratmay:’* gerektirir. Bu en yiice
insancil gérevin yerine getirimesi, cok ysnli teplum-
sal iliskileriyle, etiksel ve dinyagérissel &zellikleriyle
degerli bir kisiligin olusturulmasi hem sanat yapitla-
rnin yaratilmasina hem de bu yapitlarin elestiri ta-
rafindan yorumlanisina ve degerlendirilisine destek
olur, onlar bir ist asamaya getirir. O
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Ekim 1978

glni Buenos

Aires’'te Ar-
jantin’in ve tim Latin Ame-
rika’nin Unlo sarkicisi Mer-
cedes Sosa’yr dinlemeye
gelenler sarkicinin konseri-
nin polisler tarafindan ke-
sildigine tanik oldular.
Mercedes Sosa polislere
“neden?’’ diye sordugun-
da malom karsihg aldi:
’Séylediginiz sarkilar yiki-

—
+/LATIN AMERIKA’NIN
SESi’’

MERCEDES
SOSA’YLA
SOYLESI

adir...”” Sonra sarkici ve
tom salondakiler, polisler
tarafindan gétirvlip fis-

CETIN GUREL

gelen Mercedes Sosa daha
15 yasindayken profesyo-
nel olarak sarki séylemeye
basladi. 1950’den 1957 ye
kadar piyasada tutulan
turktler, radyoda bolero-
lar séyledi. 1957 de sarki-
c1 ve besteci Oscar Matus’-
la evlendikten sonra Bue-
nos Aires’e yerlesti ve
1960’ yillarin basinda yo-
gun bir bicimde halk mozi-
ginin yeni bir deger ve bi-
¢im kazanmasi sorununa
egildi.

1961'de yaphg ilk pla-

lendi, tartaklandi. Merce-
des Sosa sonraki konserle-
rinde, korkunun etrafta kol gezdigini giderek bo-
salan sandalyelerden anliyordu. Ama arkasi da ge-
lecekti: Konserleri sézde “bomba ihbarlan’ yizin-
den uzun saatler aramalar yapilarak seyircilerin yil-
dirilmasi ve nihayet dogrudan tehdit yoluyla en-
gellenecekti. Sosa evleri basilan, “kayip olan mes-
lektaslarinin akibetine ugramamak icin 1979°da Ar-
jantin’i terketmek zorunda kaldi, 1983‘te askeri dik-
tatérligin devrilmesinin ardindan Glkesine dondi-
gonde stadyumlarda, salonlarda verdigi muhtesem
konserlerde on binler ona eslik ediyordu:

*“Bin defa éldurdiler beni
Bin defa éldim

Ve buna ragmen bura-
dayim simdi

 Olulerden yeniden diril- .

dim’’ i

Bu tarihten sonra darbe
girisimlerinin tekrarlanmasi
uzerine, meydanlari doldu-
ran, askerlerin iktidar gas-
pina karsi duran Arjantin
halkinin dilinde Mercedes
Sosa’nin sdyledigi Gracias
a la vida (Yasama Siukran)
sarkist bir simge oldu. Yal-
mz orada mi?2 Tom Latin
Amerika aym duygulari
paylasme ktudir. Sili‘de fasist Pinochet diktatorlo-
gone karsi yoroyen analar da ayni sarkiy soyle-
mektedir.

Sosa yalmizca Arjantin’in degil, tom Latin Ame-
rika’nin en biyisk seslerinden biri olarak taminiyor,
“’La Voz de Latin America’’ (Latin Amerika’nin Sesi)
diye aniliyor.

O

Kuzey Arjantin‘in Tucuman kasabasinda diinyaya
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== & hemen hemen hi¢ satma-

di. Matus’la birlikte 1963
yilinda Uruguay’a giden Sosa, orada kizilderili ka-
kenli mizikle lirik Ispanyol folklorunun bir sentezi-
ne ulasarak kendi stilini yarath. Arjantin’e déndik-
ten sonra onu basariya ulastiran bu tarzdaki ca-
lismalarini siirdirdi. Ne ki bu kez karsisindaki en-
gel askeri diktatérluktd. Baskilara ragmen calisma-
larini ve konserlerini sirdiren Sosa 1979'da sir-
gune zorlandi. Ulkeye dénisiinde ise yalnizca Ar-
jantin’de degil tim dinyada taninan bir sanatciy-
di arhk., - :

Mercedes Sosa siirgiinde gegirdigi yillardan son-
ra gectigimiz aylarda bu
kez turne dizenleyerek Av-
rupa’ya geldi. Unli sanatc
izleyicilerinin coskuyla ka-
tildiklar konserlerinden bi-
rinin ardindan kendisiyle
Yeni Dusun adina sdylesi
yapmak istegimizi geri ce-
virmedi ve sorularimizi s6y-

Je yanitlad::

O Sizi sarki séylemeye
yénelten ne oldu? Muzik
yasantimzdan kisaca s6z
eder misiniz¢

O Sark: séylemeye bas-
layal bir hayli zaman oldu.
1950’de basladim. Beni
sarki sdylemeye ydnelten
yasadigim topragi, Arjantin’in kuzeyini anlatmak-
ti. Bunu da Arjantin halk sarkilaryla, kisaca sarki
sdyleyerek gerceklestirdim. Sonra evlendim ve Tu-
cuman’dan ayrildim. 1962’de esim Matus’la bir-
likte Nuevo Cancionero (Yeni Sarki) hareketini ge-
listirdik. Simdi dinlediginiz sarkilar, sézleri farkh ya-
zarlara da ait olsa bizim yarathklarimizdir.

Mercedes Sosa.

[ Size “’Latin Amerika’nin Sesi”’, Latin Ameri-
ka’nin en biyik sarkicisi diyorlar. Tim kita igin mi



s8yliiyorsunuz ya da Arjantinli bir sarkici gibi mi
hissediyorsunuz kendinizi?

O Esas olarak Arjantinli’yim. Arjantinli bir sar--
kicryim ve Latin Amerika capinda yerim miitevazi-
dir. Latin Amerikalilar olarak karsimizda duran sa-
yisiz problemi gérerek, bizi ayri tutan onca ayri-
liklara ragmen birlik olma dusincesindeyiz. Simdi
bizi birlestiren bela dis borclardir. Boylesi dertler-
de birlestik ve birlesiyoruz, tim Latin Amerika’da-
ki askerlerden duydugumuz kerku, o ugursuz kor-
ku bizi birlestiriyor. Latin Amerika halkinin yiregin-
de tasidig 6zgirlok kaygisinin da bizi birlestirdi-
gini disiniyorum.

O Sarkilarinizda bicim ve icerik arasinda carpi-
¢t bir uyum var. Mizik ya da edebiyat alaninda
etkilendiginiz kisiler var mi#

O Her ikisinde de var.
Her seyden énce bizim Ne-
ruda’min, Garcia Marqu-
ez’in, Borges, Bioy Casc-
res, Ernesto Sabato’nun
yetistigi topraklardan gel-
digimizi biliyorsunuz. Bun-
lar hepsi sol yanhsidir, ki-
tamiz: degistirecek bir sey-
ler dusiinurler. Halk sanat-
cilarinin bu yazarlarin ki-
taplarina kayitsiz kalama-
yacagini belirtmek istiyo-
rum. Bir Vallejo vardi, Pe-
ru'nun biytk Vallejo'su.
Son siirlerindeki satirlariy-
la insanlari nasil sekillendir-
misti:

...... Iscidir kurtaran.......
diyordu Cesar Vallejo yil-
lar &nce.

O Maiziginize ve genel
olarak miizige Latin Ameri-
ka’min siyasi miicadelesi cercevesinde nasil bir yer
veriyorsunuz?

O Sarki séylemek benim icin 8nemli, sahneye ci-
kiyorum ve halkla hemen hemen hic konusmadan
iliskideyim. Sarkiy: tercih etmemin nedenleri var,
dinyanin her yerinde ve tim dinyanin halklariyla
birlikte oluyorsunuz. insanlarla kenusmak icin s&-
ze ihtiyacim yok, beni pek de ilgilendirmiyor. Beni
ilgilendiren duygular, bir fonksiyon gérebilmek. Ben
sahnedeyken ceviri yapilmasini da sevmiyorum, se-
yircilerle olan o iki saatlik iliskimi donduruyorlar yal-
nizca.

Tom hayatmiz boyunca Ingilizce konusuldugu-
nu duyarken ya da bu dilde konusan sanatcilari iz-
lerken bize tercime yapilmasini hig istemedik. Ay-
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Sosa F.Almanya konserinde.

ni sekilde bitin dinyadan sanatcilar sahneye ¢i-
kip kendi dillerinde sdylemeliler. Isteyen, sarkiy:
sonra &grensin. Bu kendini begenmislik degildir. Bir
dilin onuru vardir, ki bu onur su sirada dinyanin
en 8nde gelen kitaplarinin bu dilde yaziliyor olma-
sindadir. Yukarida adini belirtmediklerim var, me-
sela Isabel Allende’yi anmalyim.

Bu yiUzden sahnede tercimeyi sevmedigimi soy-
lemeliyim.

O Demokratiklesme siirecinden bu yana Arjan-
tin’de ve sarkilarinizda neler degisti?

O Diktatérler pe Arjantin’e, ne Sili’ye, ne Para-
guay’a, Uruguay’a, ne de baska bir ilkeye hayir
getirdi. $imdi demokrasinin &nemini cok daha iyi
biliyoruz. Sayisiz kayiplarimiza ragmen, “’kayip”’
olan 82 gazeteciye ve di-
gerlerine ragmen tekrar
yola koyulduk, inaniyorum
ki bize sayg gdsterilen ve
kendimize saygi gésterdigi-
miz yoldayiz. Demokrasi
tum dinya icin dnemli. Dik-
tatérlikler cékecektir ciin-
ki tecrit olma durumunda-
dirlar ve askeri yénetimin
basina gelecek budur.

Yasadiklarimizin bir da-
ha yasanmamasi gerektigi-
ne inaniyorum. Bir daha
aslal Disanda, sirginde
yasadim, Avrupa’da calis-
tim. Artik daha fazla Avru-
pa‘da yasamak istemiyo-
rum. Yurdumda Arjantin’-
de yasamak istiyorum. Bu
yUzden solcuyum ve aym
disinceyi paylasanlarin
gecmiste yasadiklarimizin
tekrarlanmamasi icin mi-
cadele etmeleri gerektigini
séylUyorum.

0 Nézim Hikmet'ten sézler de séylemek ister mi-
siniz#

O Neden olmasin, elbette isterim. lyi bir ceviri
olursa Nazim Hikmet'i de sarkilashrmak isterim.
Fazlasiyla savas vermis bir insan o.

O Okurlarimiza ve dinleyicilerinize bir mesajiniz
var mi¢

O Ozel bir mesaj iletmek istiyorum: Strgon, in-
san igin en k&t durumlardan biri ve béyle oldu-
gunu kendi tecribemden séyleyebilirim. Simdi sir-
gun olmadigim icin her seyi baska yénleriyle gé-
rebiliyorum. Oyle yasadigim sirada yurdumdan
uzak oldugum icin cok 1strap duydum. Sirginde-
ki sanatcilara sunu séylemek isterim, bir giin mut-
laka Glkenize déneceksiniz, déneceksiniz. O



ent, iki yandan su gi-

bi akiyordu. Gri, ki

| yesili, morumsu bir
boz bulaniklikta.

Sahi...Bugin, bu kentteki

kacinci gini? Kac giin olmus

buraya gelip siginaliz Ola-

naksiz. Istese de cikaramiyor

simdi. Her sey dylesine ic ice

girmis, dylesine karismis ki...

ceden gocuguna siki siki sarin-
mis. Karlan gicirdata gicirda-
ta soluklanmadan gidiyor
oniim sira. Beresinin Uc yanin-
dan su gibi fiskirmis apak gir
saclariyla, gdbegine dek in-
‘mis gir sakaliyla, sanki Tan-
riyt sabirla arayan Musa.
"Heeeey ahbap!.. Baba-
aal.. Bu dagin doruguna na-

Kah Berlin’de, kah Rila dag-
larinda, kah Bogazici'nde,
Baltalimani‘nda bir eve sigin-

DEMIRTAS CEYHUN

sil cikilir bre?”’
Rila daglarinda miydi? El

orgust yon atkisii agzina

mis.

’Heeeey ahbap!.. Bu tren nereye gidiyor Allah aski-
nag’’

Sanki daha diin gibi her sey. Daoha din, gézlerinde
iri, siyah giines gézlukleri, bol sach bir perugu basina
tas gibi gecirmis, deniz kiyisinda, agir agir yoryor Emir-
gan’a dogru. Sanki daha diin inmis Rila daglarindan.
Cocuksu yoziini korkunclastirabilmek icin kaslarini cla-
bildigine catmis, bir pasaporttaki fotografa bir yizine
saatler boyu bakan o cocuksu Dogu Alman polisinin kar-
sisinda tepeden hrnaga tere kesmesi, dehsetli pisman ol-
masi, sanki daha din. Din olmus.

Sahi, neyi ariyor? Bayle, seyyah cezasi yemis dervis
gibi diyar diyar kacarak neyi ariyor ki¢ Ne garip. Kisi-
sel 8zgurligund tlkesinde bilincli olarak, kendi istenciy-
le yitirmis, sonra da 6zgirlige kosmus yaban ellere. Bi-
raz da umarsizhgin saldirgan hinciyla olsa gerek. Bu ce-
liskiyi dylesine abartiyordu ki bazan, sanki ytregi bo-
yUmeye basliyordu, sisiyordu, sigmaz oluyordu gogis
kafesine. Zor soluyordu bir an.

Hayir hayir, olamoz... Kisisel 6zgirligu degil aradig.

Biliyor musun, kendimi yaban ellerde umarsiz, tek ba-
sina, yapayalmz duyumsadigim en zavall anfarimda bi-
le, birden nasil oluyor, ufacik bir durtu, belli belirsiz bir
isaret, bir kiicuck dustnce kirintist bile, bakmissin anst-
zin dolduruveriyor icimi, artik yiregimde binlerce, on-
binlerce insan. Dostlarim. Kayga arkadaslarim. Sevgili-
lerim. Galiba Borovets'deydik dostlarimla. Ya da sev-
gilimle. Rila daglarinda. Gercekten, nerededir acaba bu
Rila dagi? Hangi yénden gelir, hangi yone uzanirg Do-
ruklar karl midir yaz kis? Sanki, Borovets'te bir kéy evin-
deyim. Veya Car Ferdinant'in av k&skiinde. Yapayal-
miz. Birden kar bastirmisti. Tipiden gbz gzl gérmiyor-
du disarda. Oysa, mevsimlerden bahar olmal. Ama, fipi
gunlerce dinmemis gibi. Odanin bir késesinde, kdy kiz-
larinin ceyiz sandiklari gibi 6zenle yapilmis, cirali cam-
dan, mis gibi kokan giizel bir odun sandigimiz var. Ici
tepeleme odun dolu. Hemen yanindaki kahverengi cini
sobanin icine habire odun atiyoruz. Kipkizil kesiliyor ci-
ni soba. Caydanlik hep fokur fokur. Bir gin. iki gion. Ug
gon. Bes gin. Kag giin? Kaginai gin? Artik daha fazla
dayanamamisim demek. Bir sabah firlamis clkmisim ev-
den, daglara vurmusum. Diz boyu karlarin icinde de-
belene debelene, géz gozii gérmez tipide kosmusum,
kosmusum, kosmusum. Al kanlara batmisim. Tipi dinmis.
Dinmis mi¢ Ne zaman dinmis? Birden bir adam belirmis
snumde. Belki bin yasinda. Elinde kocaman bir asa. Ke-
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burnuna siki siki dolamis, géz-
lerden irak volta mi atiyordu gizlice, tek basina, Boga-
zici’nin o guzelim bir sisli sabahinda? Maribor’da Hay-
dar’i mi bekliyordu? Bir gidip bir mi geliyordu Berlin’-
de, iice dortlik bir odanin icinde?

Gene dalmis gitmisti. Karmakarisikh her sey. Birden
Metin’in sesine irkildi. Neredeydi simdi? Iki yanlarindan
su gibi akip duran, Berlin miydi, Maribor muydu, Rila
daglari miyds, Belgrat miyd), Istanbul muydu?

- Hele bir cigara yak bre kivrem, diyordu Metin cos-
kulu coskulu, sigara paketini uzatarak. Gene daldin gittin
brel..

- Daldim gittim mi?

- Hay kurban oldugum Allah. Gel de, inanma simdi
su Allahin Allahligina be kivrem. Daha énce sdyleseler
inanir miydik hic? Tévbe. Metin’le kivresi bir gin Ber-
lin‘de bulusacaklar ha?

- Bilmiyorum, bilmiyorum... dedi sikintiyla, cigerleri-
ne silme doldurdugu sigara dumanini agzindan burnun-
dan bulut gibi savurarak. Sonra da sol elinin ayasiyla
vzun uzun gdzlerini ovaledi. .

- Bilmeyecek ne var be kivre...Sen de...

Gézlerini ovalamasi bitince, bu kez de uzun uzun es-
nedi.

- Bazan nasil oluyorum...dedi, gene sikintili sikintili. Co-
cuklasmak degil, hayir. Cocuklugu &zlemiyorum. Belki
daha 8ncesi. Sanki ana rahmini &zlyormusum gibi bir
sey, anlatabiliyor muyum? Oyle &zloyorum ki; simsicak,
o ik suda, buzulup tortop olmusum. Mutlu. Tasasiz.

- Ana rahmini mi¢ :

S&zij bitince de, gene uzun uzun esnemisti. Gunler var
ki, syle dogru diriist uyumuslugu yok. Eski Hauptbahn-
hof’'un karsisindaki dev insan silolarindan birinin Uce
darilok bir odasinda kahyor tam dért hemserisiyle bir-
likte. Aksam oldu mu, yerlere siinger yataklar seriyor-
lar. Ne garip... Amerikallar ikinci Dinya Savasi’ndan
sonra subaylarina gecici lojmanlar olarak yapmislar bu
binalari. $imdi Turkler kaliyor daha cok. Dért bes kisi
bi odada, kucak kucaga yatmaya alisik olmadigs icin mi,
yoksa yabanci bir tlkede kagak olmanin tedirginligi yo-
ziinden mi? Kac gun var ki, sdyle dogru dirist uyumus-
lugu yok. Hep kus uykusu. Oysa, éteki arkadaslari, ner-
deyse giin boyu uyuyorlar. Hele hele, tirli yollarla Al-
manya’ya girmeyi basarmis o tic 6gretmen... insan, nasil
bu kadar gamsiz olabilir Yarabbi?

Elinde degil. iki yandan su gibi akan kente, kentin Us-
tine sanki binlerce yil 8nce gerdirilmis eski bir antik tente



gibi duran su kirli gri, karanlk gékyizine, farkinda bi-
le olmadan, dalgin, bakip dururken, kéh ici geciveriyor-
du birden, yiregi bir gidip bir geliyordu. Kah, hafakan-
lar basiyordu, umarsizliktan, hirstan, &fkeden. Zaten
bunlu, tedirgin, yorgun yiregi durdu duracak gibi olu-
yordu. Kéh, yeniden bulutsulasiveriyordu gene her sey.
Kiciicik odalar, trenler, trenler, trenler, karlarin icinde
debelenip durmasi, iri giines gézlukleri, cesit cesit pe-
ruklar, sapkalar, paltolar...

“Heeeey ahbap!.. Sana derim bre! Nereye gidiyor
bu trenler? Bu tren nereye gidiyor¢"’

- Oylesine yorgunum ki...Oylesine yorgunum ki...

Metin de, ne demesi gerektigini kestiremiyor olmali ki,
bir seyler séylemek zorunda kalmadan konusmuyordu.

- Hele bir Wedding’e vara-
im. Wedding'teki meyhane-
yi bir bulalim hele. Iste o za-
man konusacagiz seninle Ba-
ba... Hah ha... Hele iki tek
atalim. Bir de Abdullah deni-
len o kavah bulduk mu, ta-
mam.

- Inanir misin, artik hicbir
sey beklemiyorum. Hic umu-
dum yok. Bu yastan sonra
“Gast Arbeiter’’ olacak halim
yokya. Hih...

- Yahu, birak, onu da Ab-
dullah denilen kavat disiin-
sun.

- Ama bilmiyor muyum?/
Baska carem de yok. Hep
inanmak, umutlanmak, umut-
lu yasamak zorundayim bura-
da. Hih.

- Almanya’da yasamayi ko-
lay mi saniyordun yoksa, Ba-
ba? Neler cekiyorum be kac
yildir, tirnaklarimi su toprak-
lara gecirebilmek icin. Yap-
madik is birakmadim surada.
Ama gene de seviyorum Ber-
lin’i, biliyor musun. Hem de
cok seviyorum. Sanki dogma
bUyime Berlinli’yim. Biliyor
musun ne yaptim gecenlerde?
Gittim bir kitabevine, Berlin
Uzerine yazilmis, Berlin’in ta-
rihini anlatan kitaplar aldim. Bir dolu kitap. Simdi firsat
buldukca onlari karistirlyorum, okuyorum. Anliyor mu-
sun Baba, kendime yeni bir gecmis aramaya basladim.
Hah ha... Kim derdi ki... :

Geldiginden beri hic gines yizii gérmemis miydi ne
burada? Dagda da, hava birden tipiye cevirmisti. Gin-
lerce géz g6z gérmez bir tipi... Nice var ki, gines yi-
zU gérmuyor. Sahi, dogu ne taraftadir burada, bat ne
tarafta? Acaba hangi yéne gidiyorlar simdi2 Bu kahro-
lasica tlkede giines ne yandan dogar ki2 Var say ki, ge-
ne disarda g6z gézii gérmez bir tipi, kar diz boyunu as-
mis, Nenesi mor kahkilli sehzadeyi anlatiyor gene pi-
sir pisir. Oylesine uzaklardan geliyordu ki Metin’in sesi.
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Sanki konusmuyor, masal anlatiyor.

Bir viraji hizla déniyorlardi. Otomobil savrulunca, ar-
kadasi da kendine dogru yikilivermisti. iste o zaman far-
ketti Metin, arkadasinin uyuyakaldigini. Hemen kesti ko-
nusmay ve otomobili yana cekti. Camlar siki siki kapali
oldugundan, silme sigara dumani dolmustu icerisi. Ner-
deyse géz g6z gérmiyordu. Uzand,, telasla cami ac-
t. Sonra dogrulttu onu, basini koltugun arkaligina ya-
tirdi. Hafiften hafiften yanaklarina vurmaya basladi.

- Hele kendine gel Babal!.. dedi korkulu bir sesle. He-
le uyan. Beni duyuyor musun? Kendine gel.

Metin’in sarsmastyla mi, yoksa iceriye birden doluve-
ren o buz gibi havanin insanin elini yizini isirgan otu
dalamiscasina tirmalamasindan mi2 Urkintiyle birden
dogruluverdi.

- Hui2 dedi. Eve mi geldik?
Nerdeyiz?

- Hele uyan Babal.. Valla-
hi korkuttun beni be. Koyver-
me dyle kendini. Diri kalmali-
sin sen daha, diri... Dipdiri
hem de. Bu yaban toprakla-
ra bu yastan sonra, olanak-
siz, kék salinmaz. Senin daha
tlkende gérevlerin var Baba,
unutma. Hilyan: yitirmemeli-
sin sen. Gene tepeden tirna-
ga eskisi gibi hilyali kalmali-
sin. Yireginde binlerce, on-
binlerce insan olmali senin.
Beni duyuyor musun Baba?..

- Nerdeyiz biz?

- Heeey ahbap!.. Hemse-
rim boksana!.. Yahu, Wed-
ding Uban’i nerededir, biliyor
musun? Buradan nasil gidilir
Wedding Uban’ina?

Wedding’teki meyhaneyi
bulduklarinda nerdeyse ak-
sam_olmak Uzereydi. icerisi
bayad: lostu. Barin ucunda,
duvarin dibinde, sizdi sizacak
olkolik bir Alman isciden bas-
ka kimsecikler de yoktu. Bir-
kac masal kiicictk bir yer.
“Kahve-Bar’’ dedikleri cins-
ten, bir ara sokak meyhanesi.

Ama, gercekten &ylesine il-
ging bir yerdi ki... Kolay kolay inanilir gibi degil.

Adina bakilirsa, sahiden bir Yunan meyhanesi olmasi
gerekti buranin. Ayrica, barin ardindaki raflar da tepe-
leme Yunan ickileriyle doluydu. Cins cins, cesit cesit, bir
dolu degisik markali uzo’lar, bol yildizl Metaxa’lar... Belli
belirsiz de bir Yunan muzigi caliyordu.

Bara ilismisler, uzo’larini séylemislerdi. Metin, bardaki
kadina Almanca, Abdullah adinda bir Tirko taniyip ta-
mmadiklarini soruyordu.

Yarabbi... Kaslarindan, gézlerinden mi belli Tirk ol-
duklari, yoksa kendileri farkinda bile degiller de, iceri
girerken mi aralarinda Torkce konusmuslar2

- Abdullah mi? dedi kadin, son derece temiz bir Tirk-

Desen: Artin Demirci



ceyle. Her aksam gelir buraya ya, bugiin heniiz daha
gbzikmedi. _

Birden nasil oldular?

- Aaaaal.. Yoksa Tork musiiniiz? diye ikisi iki yandan
cighg basmislar, sasakalmislard gézleri fal tas gibi acil-
mis.

- Ben de Tork sayihrim ya... Istanbullu’yum. Osman-
beyli’yim. Ermeniyim ya, olsun. Adim, Alis. Burasi da ko-
camin. O da Istanbullu, Kasimpasali. Adi, Ivan. O da
Bulgar ya, olsun, Tirk sayilir. Dogma buyGme Istanbul-
lu’yuz ikimiz de. Ama burada tanistik, evlendik. Yillar
var ki, istanbul’a gittigim yok. Nasil da titiyor ya bur-
numda...

Heeeeeeyt beeee!..

Kendileri mi Ustelemisler, séyle Cicek Pasaiji usuli bir
sofra kurdurtmuslar? Yoksa; giizelAlis mi kasla goz ara-
sinda bir cilingir sofrasi kuruvermis de, Alis génillensin
istemediklerinden kalmislar?

Dudaklarinda kah bir Istanbul tirkisi, kah bir ara-
besk sarki, bicir bicir habire konusarak; ¢evrelerinde fir
déniyordu Alis. Abdullah bugiin sayet ugramazsa, onu
gece saat 12’den sonra Kudam’daki Siwibillfischte mut-
laka bulurlarmis. Her sey Tork usult, &yle dubleyle fi-
lan degil, siseyle, siseyle... Uzo siselerinin biri gelip biri
gidiyordu artik. Acilali yillar oldugu halde, meyhaneye
gelen ilk Tork musteriler kendileriymis. Galiba, biraz su
meyhanenin kolay kolay anlatilamaz &zgiin gizelligin-
den, biraz ardi ardina birkac yudum alkel almanin ilk
agizdaki saman alevi coskusundan, Baba da dinclesiver-
misti. Heeeeyt be!.. Cevredeki Tork iscileri biraz da dis-
manca mi bakiyorlar size? Vay onlarin agizlarinin orta-
sinal.. Alis, bardaki o alkolik Almani sepetlemis, sonra
da kapiy: kapayip baska misteri de mi almamist ne¢ Ya
da, tek tok gelen 8teki musteriler, iki Tork’e g&sterilen
bu olaganisti zene, ilgiye bozulup, homurdanarak
kendiliklerinden mi gitmislerdiz Haydi Alis bacml.. Se-
refe! Nerede kadehin? Haydi istanbullular‘in serefine?
Orhan Gencebay'lar, Ferdi Tayfur'lar, Ibrahim Tatlises'-
ler... Gébek havalari, ciftetelliler, arabesk sarkilar, tork-
gler... Olorsem kabrime gelme galme gelme, istemem.
Hele serefe Babal.. Bir cengi, bir kiyamet... Avaz avaz
arabesk sarkilara katilmalar. El cippmalar, satasmalar,
sakalasmalar. Bak kizim, iyi dinle beni, bu Tork kismi bir
kadina baci diyor mu, korkacaksin ondan. Bu Anadolu-
lular, kadinlara béyle, baci baci diyerek yumsak soku-
lur, sonra tamam. Bak, séylemedi deme. Hah hah hal..
Alis de, arada bir, birinin 8niindeki uzo kadehini kapip
dikiveriyordu basina. Sakalara katillyordu. Nerden bul-
mussa... Bir de, Kandirali’nin bir kasetini bulup getirmisti.
Bir yandan Metin... insan béyle genc, gizel bir kadin,
cevresinde fir dénerken, arpacik kumrusu gibi suspus
oturur mu be? Haydi, firlal.. Ote yandan Alis... Yaka
paca kaldirmislardi. Alis, degme danséze tas cikartacak
kivraklikta gdbek atiyor, kiviryor, gerdan kirryordu or-
talarinda. Vur patlasin, cal oynasin, tam bir kiyamet ko-
puyordu icerde.

Meyhaneden ciktiklarinda, gecenin saat kaciydi Ola-
naksiz. Cikaramiyor. Kentin merkezine, Kurfursten-
damm’a dogru bir yildiz kaymasi gibi agan otomobilin
camini iyice acip, disari sarkmis, yUzint buz gibi roz-
gara tutarak aylmaya calisiyordu Baba. Ama héala ba-
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si ddniyordu. Halé meyhanedeydi. Birden;

- Heeeeyt bel.. diye bir aighk ath karanliklara.

- Heytine heeeeyt! Benden de bir heeeeyt bel..

Metin de cami acmis, kah basini uzatarak, kéh sol ko-
lunu disart sarkitarak, kendine gelmeye calisiyordu.

- Ulan dogaaaaal.. Niye bu kadar giizelsin be? Ni-
yeeee?..

Coskulu, ucari, umursamaz.

- Ulan Berfiiiiinl.. Konus ulan, konus. Berlin oldun olali,
gérdin mi ulan bdyle adam? Gézin adam gdrsin,
adam!.. Geliyoruz!.. Baba...Yahu, &yle cok seviyorum
ki su Berlin’i...Anlatamam. inan, bir Eanya bunca sev-
dalanamaz bir insan.

Bayle bagins cagins, ugarcasina, keyifle giderlerken,
birden frene basip, zinkkadak durdurdu otomobili Me-
tin. Bir dizi Peep.Show’un, Sex Shop’un su gibi akip du-
ran binbir renkliisiklar, isveli isveli g6z kirpip duruyor-
du tam karsilarinda. Aceleyle park etti arabayi yolun ke-
narina.

-Atlaaal...dedi.

Gercekten, her sey dylesine hizh, bir anda olup bit-
misti ki... G&z acip kapayincaya kadar. Demek, fipki bir
uyurgezer gibi takilmis onun ardina. Ne zaman inmis-
ler arabadan, ne zaman girmisler buraya? Ne zaman
gitmis de giseye, avuclari tepeleme madeni birer mark-
liklarla dolu ddnmis? Ne zaman kendine de o bozuk-
luklardan vermis? Sanki her sey, makarasindan bosan-
mis bir film seridi gibi, ard: ardina, ic ice... Ya da, tipki
bir dis gérmis gibi. Her sey, bir dis bulutsulugunda,
bir diss ucuculugunda, kopuklugunda, zamandan bagim-
sizhginda, yakalanmazhgnda.

Sahi... Butiin gérdikleri, bitin o olup bitenler, o ki-
ciicitk hicredeki delige avucundaki demir marklardan
birini atinca kendiliginden aciliveren o kiigk pencere-
nin &ntinde mi gerceklesmis? Kendisi, her tirly olasilik
disonilerek donatilmis, kagit peceteli, tuvalet kagith,
cop sepetli, kapisticerden sirgili kigucik bir hicrede.
Avucundaki demir bir marklardan atti mi kendiliginden
aciliveren pencerenin éniinde, anadan dogma soyun-
mus; onsekizinde var yok, giizel mi gizel bir kiz. Tipki
bir erkekle sevisirmis gibi, yerlerde kivir kivir kivrantyor,
pencereden yana bakip géz siziyor, ic cekiyor, inliyor.
Habire oratarini buralarini kurcaliyor. Arada bir pen-
cere kapaniveriyor. Hemen bir mark daha atiyor deli-
ge. Habire oralarini buralarini ovaliyor, oksuyor, sevi-
yor kiz. Tipki orgazm olurmus gibi inliyor.

Hayir hayir... Nefret ediyorum, nefret ediyorum. Ken-
dimden utamyorum... Hayuur...

Her sey dylesine hizli, géz agip kapayincaya kadar
olup bitmisti ki gercekten. Ne zaman temizlenip, topar-
lanmis cikmis hiicreden? Metin‘in verdigi bozukluklarin
hepsini delige mi atmis, yoksa pencerenin &nindeki rafta
mi unutmus, gelmis?

K&snonun o birkac dakikalik kérloginden kurtulup da,
yaphg isin cirkinliginin bilincine varinca, firlamis cikmisti
hicreden. Kosa kosa otomobilin yanina gitmisti.

Ta Siwibillfisch’e kadar otomobilde de tek sézcik ol-
sun konusmadi Metin’le. Su an kendinden de nefret edi-
yordu, Metin’den de. Yarabbi, nasil olmus da uymustu
seytana?.. Alis’in kendilerine gésterdigi o icten yakinli-
& da kétoye mi yormuslardi ne? Demek, ozlemi, dost



sevecenligini, gurbette hemseriye gésterilen o hisim ak-
raba yakinh@ini filan kolayca boslayivermisler, hemen
erkekliklerini ammsamislar gene. Kendilerini daha iyi
agirlayabilmek icin cevrelerinde fir dner paralanirken,
kizcagizin o kocaman géguslerinin, caresiz, oralarina
buralarina strini sirinivermesini de demek fesatlik-
larindan hep kétiye yormuslar. Isi el sakalarina kadar
gdtirmisler. Acikca satasmislar kiza, sarkintilik etmisler.
Opynarken, gébek atarken filan... Hih... Sahi... ivan ne-
redeydi o siralar? Mutfaktan hic cikmamis miydi ne? Oy-
lesine nefret ediyordu ki su an kendinden. Yarabbi... Na-
sil olmus da, uymus seytana? Pisman. Utancli. Pis.

Metin de, ellerine bir avuc dolusu marki tutusturup,
ardindan hiicreye iterken, yilisik yilisik gillerek; **Alis’in
kérikledigi ates bu parayla '
anca séner kivrem’’ mi demis-
ti ne? Ondan da dehsetli nef-
ret ediyordu su an. N’olur,
cekip gidebilse simdi. Cekip
gidebilecek bir yeri olsa... *

Istemeye istemeye, nefretle
indi arabadan. Siwibillfisch’e
de, caresiz, tipki bir uyurge-
zer gibi girdi Metin‘in ardin-
dan.

Ne garip, o gece Siwibill-
fisch’ten animsadiklar, o kor-
kung kalabalik ve o korkung
gurilto. Ugul uguldu icerisi.
Sigara dumanindan da géz
i;azii gérmiyordu nerdeyse.
nsanlar omuz omuza. Igne
atsan yere dismez. Ta dipte,
késede zar zor, anca otura-
cak bir yer bulabilmislerdi.
Yalniz Almanca da konusul-
muyordu Ustelik. Yetmisiki dil-
den... Bunca ugultu da bu
yuzden mi kim bilir? Schnaps'-
larini s&ylemisler bagirs cagi-
ris. Sonra?.. Ardi ardina bir-
kag schnaps mi icmis? Yoksa,
onca yorgunlugun Ustine bi-
nen bu utang, bu pismanlik
daha fazla ayakta durmasina
izin vermemis mi? Masanin
Uzerine kapaklanmis. Sizmis
mi¢ Uyuya mi kalmis? Hem
sizmis, hem uyuyakalms...

Yolun yanina park edilmis otomobillerden birinin ka-
portasinin Ustiine cikmis, tipki Hitler gibi, sag koluyla Na-
zi selami vererek “’Deutschland Deutschland, Gber al-
lesl.. Heil Hitler!.. Heil Hitlerl..”” diye bagirp duran ada-
min sesine irkilip, séyle biraz kendine gelir gibi oldugun-
da, safak nerdeyse sékti sokecekti. Ortalik bayag agar-
misti.

Bir an kalakald: sokagin ortasinda. Nerede oldugu-
nu cikaramad:. Ama biraz sonra, arabanin istinde, kas-
larini ¢atarak, dudaklarini biszerek, sacindan da saga
kasinin Ustine dogru bir tutam percem indi rerek akl sira
kendini Hitler’e benzettigini sanan bu maskaranim Metin
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oldugunu kavrayinca da, gézlerine inanamadi bir an,
dehset icinde donakaldi. Iki yana sarkik yumruklari da, -
ayni anda kaskati kesilmisti. Hincla, &fkeyle soluyup du-
ruyordu sesli sesli.

Bu bozgunu, bu saskinligi bir an sirdi sirmedi. Son-
ra avaz avaz bagirmaya baslad.

- Biktim!... Biktim bu yasamdan, biktim!.. diyordu. Nef-
ret ediyorum, her seyden nefret ediyorum!..

Baginrken de, kendini tutamadi ve birden déniver-
di, sabahin alaca karanhiginda heniiz daha issiz sokak-
larda hingir hingir aglayarak, asagiya dogru vargi-
ciyle kosmaya baslad.

Metin, olani biteni ilk anda kavrayamamish galiba. OI-
madik sululuklarla maskaraliklarini gene sirdiriyordu
ki, Abdullah’in uyarisiyla far-
kina varir varmaz hemen at-
ladi indi otomobilden ve Ba-
ba‘nin ardindan segirtti. Bir
yandan Abdullah, bir yandan
Metin, birkac dakikada soluk
soluga yetisip yakaladilar.
Omuzlarindan abanip zorla
oturttular kaldirimin kenaring,
kendileri de iki yanina ¢kti-
ler. Soluk soluga kalmislardh.
Baba, basini ellerinin arasina
almis, bizilip tortop olmus-
tu aralarinda. Halé icin icin
aglarmis gibi arada bir ic ge-
cirerek, habire ayni seyleri
mirildanip duruyordu. Kendi-
ne kargislar yagdinyordu.

Solumasi séyle biraz diize-
lir gibi olunce;

- Oziir dilerim Baba, dedi
Metin basi 8niine egik, suclu
suclu. Bagisla beni. Aslinda
hangimiz normaliz kiz2 Hangi-
miz yorgun degiliz ki?

- Konusma liitfen...

- Benimkisi... Akhm sira...
Hih... Giya bir baska tir
oyundu. Bir kara mizaht.

- Istemiyorum... Ozir dile-
meni filan da istemiyorum,
anlyor musun? Litfen yalniz
birak beni.

- Yahu cocuk musun Ba-

: ba?.. anlasana bizleri. Kolay
mi sanirsin yaban ellerde yasamayi, dedik ya sana.
Bizimkisi de burada yasamaya calisma cilginhg: istel..
Ustelik yarindan sonra artik sen de bizim gibisin. Unut-
tun mu? Bak Abduliah’t bulduk. Abdullah c8ziyor se-
nin isini.

Baba, Abdullah’s bulduklarini ilk kez simdi duyuyor-
mus, onu ilk kez simdi gériiyormus gibi, merakla déni-
verdi, kuskulu kuskulu stzdi bir an.

- Birkac giine kadar evleniyorsun.

Abdullah’t kuskuyla stizerken, Metin’in *‘Birkac giine
kadar evleniyorsun” dedigini algilar algilamaz, dehsetle
irkildi, déntverdi.

Desen: Artin Demirei



- Anlamadim? dedi, gézleri cakmak cakmak Metin‘e
dikilmis. Evleniyor muyum?

- Evleniyorsun ya... Abdullah ayarlyor. Helga adin-
da sansin bir Alman’la evleneceksin birkac giine kadar.
Her seyi Abdullah ayarliyor, anlastik.

- Ama nasil olur?

- Baska torli oturma izni alamiyormusuz. Baska ca-
remiz yok Baba. i

- Hayir hayir, olamaz!.. Yizini bile gérmedigim...
Gérisct usulis gibi. Hatta dyle bile degil. Nasil olur Al-
lah askina? Nasil sindiririm icime? Hayir hayir. Sanki k-
rebe oynuyoruz. Kérebe mi oynuyoruz yahu?..

- Kérebe oynuyoruz ya. Ne sandin Baba?

- Sahi, kérebe oynuyormusuz gibi tipki, dedi Abdul-
lah da, cekine cekine.

- Demek kérebe oynuyo-
ruz... diye ic gecirerek yine-
ledi Baba.

Bir an bir sessizlik oldu. Ar-
dindan, Baba birden firlad:
kalkh.

- Kérebe oynuyoruz ma-
dem, dedi.

Cebinden cikardig koca-
man bir mendili, savurup aci-
verdi, Metin’e vzath.

- Madem ebe benim, dyley-
se gozlerimi de baglayin ki,
tam olsun.

$6z0 biter bitmez de giril-
tolo bir kahkaha atti.

Baba’nin bu bekleniimeyen
kahkahas karsisinda Metin’-
le Abdullah’in saskinliklar: bir-
kac saniye sirdi surmedi.
Onlar da hemen kapiliverdi-
ler bu cilginligin cevresine.
Kahkahalar atarak Baba'nin
gdzlerini bagladilar, tipki ké-

rebe oyunundaki gibi. {

- Kérebe oynuyoru;!.. Ké- sl B "% 5
rebe oynuyoruz!.. diye baor R o / H
bar baginyorlard: tict ¢ yan- M\ )
dan, cllginca kahkahalar ata- ‘ o N

rak.

Sabahin sessizliginde kah-
kahalardan cin cin &toyordu
sokaklar. Uc yash bash adam,
bagiris cagiris, birbirlerini kdrlemesine kovalayarak ger-
cekten kérebe oynuyorlard: Berlin sokaklarinda.

Sanki bu kérebe oyunu, artik yasami boyunca sirmus
gibi. Gunlerce kérebe oynamislar gibi cilgincasina. Hig
bitmemis...

Gercekten... Hala bir dos mi gériyordu? Kah alabil-
digine renkli, kah karabasanl.

Hic kusku yok, bir diss gériyor. Guzel mi gizel, Hel-
ga. Cok gizel. Guzelligi kolay kolay anlatilabilemez.
Kolkola girmisler. Arkalarinda da Helga’nin bir arka-
dasi Brigitte ile, evlenecegi Karsl isci. Bol biyikl, iriyari
bir ayi. Daha geride de Abdullah’la Metin. Yireginde
trampetler vuruyor, borular caliyor. Ah... Bir de dil bi-
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lip konusabilse ya simdi Helga ile. Hayir hayr... Hel-
ga, tanimadig bir erkekle para icin evleniyor olamaz.
Kolkola alanlardan geciyorlar, yiriyerek giriyorlar ni-
kah dairesine. Abdullah 8yle istiyor, dyle planlamis. Ken-
tin icinden kolkola yiruyerek geciriyor ki bunlari, evlili-
gin ciddi oldugunu sansin herkes.

Nik&h memuru, énce Brigitte ile Karsh ayinin nik&hini
kiytyor. Brigitte’ye uzun uzun bir seyler soruyor Alman-
ca. Sonra kendilerinin nikahini kiyryor. Gene kolkola ¢i-
kiyorlar nikah dairesinden, énde Helga ile kendisi, ar-
kada Brigitte ile Karsl, daha geride de Abdullah, Me-
tin, Karsl’nin birkac hemserisi.

Helga’sina evlilik armagani olarak sunacag: bir cift s6-
zi bile yok su an, ne aci... insan, kendisine gul, gicek
dive seslenemedigi, ‘onunla
golden cicekten konusamadi-
& bir kadinla nasil sevisir, Yo-
rabbi? Hayr hayrr, Helga,
para icin tanimadigi bir ya-
banciyla evlenemez. Oyle bir
kiz degil 0. Hemen yarindan
tezi yok, Almanca égrenecek
napip yapip...

Son zamanlarda bu tir pa-
rali evlilikler arthg icin, nikah
dairelerinde sivil polisler de
oluyormus arhk. Nikéhtan
sonra sucUstl yapmak icin
gizlice izliyorlarmis, bakalim
gercekten evlenmisler mi,
yoksa daha hemen kapinin
dninde birbirlerinden ayrila-
caklar mi diye. Bu nedenle
Abdullah onlan kolkola, bir
digin alayr halinde carsilar-
dan geciriyor. Yureklerinde
calan, kah korku trampetleri-
nin, k&h mutluluk trampetleri-
nin, mizikalarinin esliginde,
yiriye yiriye kenti bir boy-
dan bir boya gecip, Karsh’nin
bir hemserisinin meyhanesine
gidiyorlar. Bunu da Abdullah
&nceden ayarlamis. Butin
Karshlar’a da haber salinmis
galiba, gercekten disgiin bay-
ram ediliyormus gibi sanilsin
diye. Meyhaneyi tiklim tikhm
doldurmus kalabalik, biraz da samatayla karsihyor ye-
ni evlileri. Bir bagiris, bir cagiris, bas késeye yan yana
oturtuyorlar.

Her sey dylesine giizel, dylesine gizeldi ki... Hemen
sazlar cikarilmis ortaya, torkilere ¢okilmis... icki sise-
lerinin biri bitmeden dteki geliyor. Her sey rengérenk..
Civil cwvil. Belli etmemeye de calisarak, arada bir kaca-
mak baktikca Helga’ya, gercekten ici icine sigmiyordu
Baba’nin. Oylesine gizeldi ki Helga...

Nikah memuru bu bizim gelin Brigitte’ye ne demis bre,
duydun mu Galip cavus? Ne demis? Yahu kizim demis,
sen tek kelime Tirkce bilmezsin, su ayi da gérdigum ka-
dariyla tek kelime Almanca bilmiyor, peki nasil oldu da

Desen: Artin Demirci



evlenmeye karar verdiniz, nesini begendin bu ayinin,
nasil anlastiniz Allah askina? Hést hast, bir tane hem-
serimize de ay1 deme! Yahu ben demiyorum ki, Alman

NIHAT BEHRAM

gavuru diyor. Peki kiz ne demis, hele kiz ne demis?
Kiz, tabii Abdullah hemserimiz tarafindan &nceden bir
iyice tembihli. $éyle bir gézlerini sizmiss kaltak, bay-
gin baygin bakmis bizim ayiya. Seviyorum onu memur
bey, demis. Su kara kaslarina, su kara gézlerine vu-
ruldum vallahi. Bir bakista vuruldum, demis. Hele sere-
fel..

Hayir hayir, olamaz. Helga da kendisiyle para kazan-
mak icin evlenmis olamaz... Ayilar!.. Istemeyerek kulak
misafiri oldugu su ayilarin Gzerine bir seyler firlatmamak
icin zor tutuyordu kendini.

Galiba biraz da bu yizden. Kadehini ardi ardina dol-
durdu doldurdu dikti basina:

Biraz sonra gercekten sarhos mu oldu? Yoksa, o ina-
nilmaz dussel mutlulugun esrikligiyle zaten kendinden
gecmis, dalmis gitmis miydi? R

Farkina vardiginda, bir an inanamads gézlerine. Hel-
ga yaninda yoktu. Brigitte de yoktu. Once bir anlam ve-
remedi. Nereye gitmis olabilirler ki2 Ne zaman kalkrmis-
lar yanlarindan? Kalkarken, tek sézcik olsun soyleme-
misler mi2 Tuvalete gitmis olsalar2 Ama Tirk gelenegin-
de var mi, béyle genel bir yerde bir erkegin karisini tek
basina tuvalete géndermesi? Bir siire kavrayamadi. Ama
o bir anlik saskinligi gecip de, cevresini kolacan eder-
ken onlari kapinin &niinde gérince, éniing ardin da faz-
la disonmeden, bir ictepiyle firlayiverdi yerinden, pal-
dir kildir kapiya dogru kostu.

- Helgaaaaal..

Demek Abdulloh da, uzaktan siirekli onlar izler-
mis... Tam kapinin dniinde atidi, gégusledi onu, yolu-
nu kesti.

- Tamam, dedi. Sivil polis tehlikesi bitfi artik.
- Anlamadim? Ama Helga?
- Tamam dedik yal..
- Ama... O artik benim karim? Nikahlimz..
Abdullah, biraz da sertce, yakasindan kavradi, sinirli
sinirli itiverdi geriye.
: - !Uzatma artk bel.. diye cikish. Evlilik buraya ka-
ar

Tipki sararmis, solmus eski bir fotograf gibi... Kani bir-
den cekilmis, beti benzi kil gibi olmus... Saskin, care-
siz, gozleri iri iri, faltasi gibi acilmis, elleri iki yanda
havada, Tanriya yalvarirmis gibi acilmis... Oyle dona-
kalmist. '

Metin de, bir seyler olacagini bilir, sezer, kéti bir sey-
ler olmasindan korkar, dyle onu mu dikizlermis ne?

- Babaaal.. diye bir ciglk ath, firlad.

Tam yetisip kucakladiginda, Baba, bos bir cuval gibi
oldugu yere yigild: yigilyordu. Olmisti. Usulca yatird
yere. O bir anlik saskinhi@ gecip de, &6ldiguni anlayin-
ca, sanki soguk bir yel carph yiizine. Kapaklaniverdi s-

AYRILIK DA YAKISIKLIDIR

Bir yaninda giirgen sesi
girzi nester &fkenin,
bir yaninda hizin titen yonisiyla
génul atesi
Bugin diinden beter! diyen,
Kara gine yeter! diyen,
gUrolttst girlestikce giirbiizlesen bir hincla
hinkarin hikmiine bin kifir kitkreyip gelir.

Asklarimi

acmamis-fomurcugun yarasi,

duslerimi

gécmen kuslarin rizgér: tutusturmus..
Ucurumlarla bicaklanmis bile olsak ey halk
bu tutku. bizi kavusturur,

Acilarmis.... Caresine bakilir! *
Disman ¢okmus.... Topu birden yakilir!
Yol uzunmus.... Bir canim var,

borcum olsun halkima..
Ayrilikmis.... Kusaninca o da yakisiklidir.
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fone. Hingir hingir aglamaya basladh. O
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ercek sanat yasa-

mi, salt bir duygu-

sallik ile salt bir di-
sunsellik ortasinda yer aldi-
gina gore'" , siirsel nesneyi
ne ussal bir bicimde dizen-
lemek, ne de onlarin cagri-
sim boyutlarini 8rgiitlemek,
sairi gercek bir siirsel yasan-
tiya gétoror. Bu, olsa ol-
sa ucu siire acilabilen per-
spektifler gizmektir. Siirsel

b = s e s N e e L
GUNUMUZ
SiiRIME
ELESTIREL
BIR BAKIS

yutlarini savsadigina bagla-
yabiliriz. Gergekten de siiri-
mizin elli yilik serOvenine
bir géz ath@imizda, sairin
1940’larda ilging olandan
cok yiice olanin pesinde ol-
dugunu, 1950’lerde tam
tersine (baz istisnalar haric)
yice olandan cok ilging ola-
nin pesinde oldugunu, 1960
ve 70’lerde yice olani giin-
cellik icerisinde yakalama

nesneyi ussal bir bicimde d-
zenlemek, betimleyici bir tu-
tumdur ve siirden beklenilen

SALIH BOLAT

pesinde oldugunu ve bu
yuzden de cogu zaman po-
pilizme distigind, gunu-

dénistiricd etkinin ortaya

cikmasini engeller. Siirsel nesnenin cagrisim boyutla-
rini drgitleyerek siire ulasma kaygisi ise, sairi, siirsel
nesnesinin Ustine cikarmak gibi bir tehlikeye sokabi-
lir. Bu da, “‘soyut siir’” dedigimiz, siirsel nesne ile onun
gerceklikteki karsihg arasindaki iliskinin koparilmis ol-
dugu bir siiri ortaya cikanir. Victor Hugo daha 1800°-
lerde “‘modern sairler mirekkeplerine fazle su kah-
yorlar’’? derken, belki de bunu séylemek istiyordu.

Bilindigi gibi Mayakovski, fffr Nasil Yazilir adiyla
Turkce’ye cevrilen kitapgikta 3 Yesenin Ustine yaz-
dig bir siirin yazihs strecini anlatmak gibi zor bir ise
kalkisir. Bu siirde Mayakovski’nin siirsel nesnesi *Ye-
senin’in 8lomu’’dor. Burada siirsel nesne sairden dnce
belirlenmistir. Sair, belirlenmis olan bu nesneyi siirsel
bir bilesime sokabilmek icin, kendisini onc kosullan-
dirmak zorundadir. Nitekim siir hep ussal hesaplas-
malar sonunda tamamlanir. Bu siire dikkat edildigin-
de, us’un egemen oldugu, bu yizden de kuru bir an-
latimla bicimlendigi gérilur. $6z konusu siirin boyle
bir yapilanmayla sonuclanmasi, Mayakovski‘nin yu-
karida belirttigimiz gibi bir sanatsal yasam iliskisine
giremedigini, dolayisiyla batimieyici bir.dizlemde kal-
digini géstermez mi? _ X

Tork siirinde Ece Ayhan ve Ismet Ozel, siirsel nes-
nenin cagrisim boyutlarini srgitleyerek siire ulasma
kaygisinda olan en tipik sairlerdir. Gerceksanat yo-
saminin salt bir duygusallik ile salt bir dusunsellik or-
tasinda yer almasi, siirsel anlamda, nesnenin reel bo-
yutlariyla cagrnisim boyutlari ortasinda yer almas an-
lamina geldigine gdre, bu iki sairin de bu anlamda
siirsel bilesime ulastiklari siirleriyle (8rnegin Ece Ay-
han’in “’Mechul Ogrenci Anth”’, ismet Ozel’in ""Ma-
taramda Tuzlu Su’’ siirleri) varhk kazandiklari yad-
sinmaz bir gercektir.

Cagdas Turk siirinin baslangicini, arayislardan kur-
tulmus ve oturmus bir siir olarak Nazim Hikmet si-
iriyle ele alirsak, ginimize dogru gelindiginde, N.
Hikmet siiri harig, 6zellikle toplumsal kayg giiden si-
irin, estetik biling ve entelekttel dizey acisindan yok-
sul oldugunu gdrirdz. Bunui baslhica nedenini, sai-
rin, gercekligin salt reel boyutlariyla siirsel bilesime
ulasma kaygisinda olduguna, gercekligin cagrisim bo-
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mizde ise gercekligin reel
boyutlarinin degil, salt cagrisim boyutlarinin siire ca-
t olabileceginin savunuldugunu gériyoruz. Bu sav da
beraberinde, siir ile politik bilincin ayr kategoriler ol-
dugu savini getiriyor. Siirsel imge yeniden kesfedili-
yor ve siir ile politik bilincin ayr kategoriler oldugu
savi, imgenin mutlaklastirimasinda ifadesini buluyor.
Hic kusku yok ki,evrense! dogrulara;dénemlerin so-
mut gercekliginden yola cikilarak varilir. Varoluscu-
luk, Nihilizm, Dadaizm, Sirrealizm gibi gelenegi yad-
siyan tepkici ve bunalimci akim ve diinya gérusleri-
nin ortaya cikis zamanlari, yerlesik degerlerin sarsil-
dig, bireysel ve toplumsal 8zgurivklerin ckmaza gir-
digi Birinci ve lkinci Dinya savaslari ile Nazizm'in
egemen oldugu zamanlara rastlar. Gonumiz Tork si-
iri duzleminde de imgenin mutlaklashrilmasi, siirin po-
litik bilincten yaltilmasi cabasi, yaratici etkinliklerde
apolitikligin bir erdem sayilmasi, bir takim genclerin
yozdig ilkesiz, temelsiz, anlamsiz siirimsi metinlerin
“’modern siir’””_adina buytk dergilerde bayraklast-
riimast rastant degildir.

Turk toplumcu siirinde, evrensel degerde bir siir mi-
rasimiz olan N.Hikmet siiri, bilinen ama irdelenme-
yen bir $iir olarak durmaktadir. Bizde bu buydk siir,
yalnizca siyasal duzlemdeki islevselligi agisindan goé-
rilmekte, estetik kurgu acisindan, kéklerinin Home-
ros'tan Gazali'ye uzanan cok genis bir siir cografya-
sina yaylldigi gdrolmemektedir. Bu yuzden de Turk
toplumcu siiri, elli yildan bu yana ylce olanin pesin-
de oldugundan, “dag”’, “firtina”, “‘deniz”’ gibi yu-
ce simgelerin cevresinde dénip durmustur. Kendini
toplumunaiadamis gibi gérinen sair, ashnda”’ben”’
ini asamamis, toplursallik adina kendi bireysel yaz-
gisini, clkmazini ““yUregi kan icinde”” sdyleyip durmus-
tur. Kendi bireyselligini ve toplumsal tarihini sorgu-
lamak sdyle dursun, sirekli sizlanan sair, toplumcu
oldugunu sdyledikse, yasama daha yakin durmasi ge-
rekirken, yasamdan daha gok vzaklasmis, bu uzakli-
gini da “yildiz”, “‘gines”’, “safak’” gibi astronomik
simgelerle ifade etmistir. Sanki bu toplumcu sair bak-
kaldan ekmek alinmayan, otobise binilmeyen, civi
cakilmayan, balik futmaya gidilmeyen, hastane kuy-
rugunda beklenilmeyen bir gezegende yasamaktadir.



Yukarida sairin, gercekligin salt reel boyutlariyla si-
irsel bilesime ulasma kaygismda oldugunu, gercekligin
cagrisim boyutlarini savsadigini séylemistik. Gercek-
ten de siirsel etkinlikte gercekligin reel boyutlarindan
yola cikarak siire ulasmak daha kolaydir. Oysa siir-
sel etkinligi gercekligin cagrisim boyutlarina dayan-
dirmak, siirsel nesne ile yasamsal bir iliskiye girmeyi,
onu duymayi gerektirir. Sunu da belirtmek gerekir ki,
gercekligin cagrisim boyutlaring, reel boyutlarindan
gecilerek varilir. Bdyle bir gecis, sairi kiit, donuk, me-
kanik ve simgesel sdyleyisten kurtarir; ince, canli ve
somut bir sdylesiye gétirir. Cinki gercekligin reel
boyutlari “’genel"dir ve gerceklikle bayle bir iliski, sa-
iri, siirin en dnemli &zelligi olan “tikel”’lige ulastira-
maz. Yazimizin basinda da belirttigimiz gibi, gercek
sanat yasami salt bir duygusallik ile salt bir disiinsel-
lik ortasinda yer aldigina gére, siirsel nesnenin yal-
nizca cagrisim boyutlarini drgitleyerek siire ulasma
kaygisi da, sairi “soyut”” bir sdylesiye, giderek bicim-
cilige vardirir. Ikinci Yeni siiri bunun en ug drnegidir.
Elbette siirin kaynag:, altyapisi yasam olduguna gé-
re, sairin, gercekligi siirlestirme yéntemi de (estetik
kayguy! iceren bir olgu oldugundan) siirin Otsyapisi-
dlr.qgfe burada sairin diinya gérisi, yasama bakis
bicimi gisndeme gelir. Nitekim, &zellikle 1980°den
sonra, gercekligin reel boyutlarini siirden kovma ca-
basi yayginlasmistir. Bu caba da, “siirin bireycisi top-
lumcusu olamayacagi”, *“siirin mutlaka imgenin tut-
sagi olmasi gerektigi*, “’siirin dogrularin tasiyicis
olamayacagi”’ gibi ifadelerde somutlasmstir.

Ginbmiz Tirk siirinde, 5zellikle genc sair kusaginn
éninde, birbirine bagl cok énemli iic sorun vardir:

a) Ben’in asilmasi sorunu,

b) Tarih bilinci sorunu,

c) Kiltirel kimlik sorunu.

“BEN"IN ASILMASI SORUNU

Burada ““ben"’den s6z ederken, siicin yaratlma sii-
recini olusturan “nesnel gerceklik-szne {sair)-okur®’
diyalektik iliskisindeki, genel olan gercekligi tikelles-
tiren ““6zne”’ ile ilgili olan “ben’‘den degil, bu 3zne-
nin siirsel nesnesini gerceklikten eikarip alirken ege-
men kildigi “ben’’den s6z ediyoruz. Bu anlamda &2-
ne, siirini, kendi somut gercekligine katilimi stine de-
gil, somut gercekliginden aldiklar: istine kurmakta-
dir. Béyle bir kurgu da, sairi, kendi bireysel seriive-
nini sdylemeye gétirir. Sairin kendi bireysel seriive-
nini birtakim siyasal motifler ya da toplumsal kavram-
lar katarak séylemesi, ne denli toplumcu bir siir s8y-
ledigi anlamina gelmezse, sairin, somut gercekligine
katilimi Ustine kurdugu bir ask siiri o denli toplumcu
bir siir séyledigi anlamina gelir. Sairin somut gercek-
ligine katilimi ya da teget gecmesi, onun yasamiyla
getirdigi bir dunya gérisi sorunudur. Bizim, “’ben’in
asilmasi sorunu’’ derken, anlatmak istedigimiz sorun,
yukarida belirttigimiz gibi, farkli dinya géruslerini si-
irlestirme yntemine yansimasindan kaynaklanan bir
sorun degil, toplumcu kayg tasiyan sairin, siirini, ken-
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di somut gercekligine katilimi Ustine kurarken disti-
§u bireyselliktir.

Hig kusku yok ki, bir sair, giindelik duyarlammlar-
dan yola ¢ikarak kurar siirini. Ne var ki, tek basina
gindelik duyarlanimlar, daginik duran nesnel gercek-
ligi, denetlenmis ve anlamlilastinlmis bir nesnellige,
yani siirsellige ulashramaz. iste burada sairin tarih bi-
linci sorunu gisndeme gelir.

TARIH BILINCi SORUNU

Bizde, siirde tarih bilinci denildigi zaman, tarih oku-
malarina dayanan bir siir akla gelir. Oysa tarih bi-
linci, nesnel gercekligi “gecmis-simdi-gelecek”’ boyut-
lariyla kavramay: gerektiren bir biling dizeyidir. Ya-
zimizin basinda, siirde evrensel bir sdyleyise vlasa-
bilmek icin, gercekligin reel boyutlariyla cagrisim bo-
yutlari arasinda yer almak gerektigini séyledik. An-
cak gerceklikle bsyle bir iliski sairin tarih bilincini zor-
lar. Oysa tek basina giindelik duyarlanimlarla yola
ctkmak, nesnel gercekligi tek boyutuyla kavratabilir ki,
bu da “"gecmis-simdi-gelecek”” boyutlarindan birine
goturir. Tarihsel stirecin “gecmis”” boyutu sairi mut-
lak bir nostaljiye (Yahya Kemal buna en iyi bir &rnek-
fir); “simdi’* boyutu popilist bir yapilanmaya, “gele-
cek”” boyutu da Gtopyaya gétiirir. Tarih bilinci res-
mi tarih anlayisinda oldugu gibi morg bekciligi de-
gil, nesnel gercekligin bir siirec olarak kavranmasidir.

KULTUREL KIMLIK SORUNU

Siirin edebi bir nitelik kazanmasi icin, baska siirler-
le eikilesmesi gerektigi tarisiimaz. Bayle bir etkilesim
strecinin disinda olan siir, ilkel ve dogaclama sdyle-
yise gider. Cagdas siirde s6z konusu etkilesim o den-
li sapmalara ugratilmistir ki, artik siir okumalarina da-
yanan bir siir clkmistir ortaya. Sair, kendi somut ger-
sekligine yabancilamis, kendine izlek olarak aldign bir
sairin bunaliming, acising, sevdasina az cok sahip ol-
dugu yetenegini ekleyerek siir yazmaktadir. Buyik bir
kentin gecekondusunda yasayan Tirk sairi, &zellikle
Batili bir aristokrat ya da proleter sairin kisiligini ya-
mamaktadir kendine, Bsylece, kiltirel agidan koz-
mopolit, altinda hangi-kiltirel birikimin yathd belli
olmayan, enlemleri ve boylamlar: yitik, kisiliksiz bir
siir ckmaktadir ortaya. Oysa her sair, kendi bireysel
ya da toplumsal acisinin kaynagini kesfetmek zorun-
dadir. Béyle bir zorunlulygun bilincine varildigi za-
man, sairi, onu bicimlendiren kiiltire gétirecek ka-
pilar kendiliginden acilir. Ritsos’un siirinde yatan Yu-
nan kiltiri, Neruda’nin ekvator yagmurlariyla islak
siirlerindeki Latin Amerika kiltora, Nézim’in siirinde
ratun Tork kiltort, Lorca’nin siirinde yatan sicak
spanya-Akdeniz koltiry, bu bilince varmis olmalari-
nin sonucu degil midir? O

1- Moritz Geiger, Estetik Anlayss, Gev.T.Mengisoglu, Remzi Kita-
bevi. :

2- L’art Poétique, Editions Pierre Seghers, Paris, 1956.

3- Mayakovski, Siir Nasil Yazilir, Sergen Y.
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lk okuyusta algilanan

su: Sukri Erbas’in siiri-
ne girebilmek icin ya-
bancilasma olgusunun anla-
siimasi gerekiyor. Birinci ya-
piinint” baslangicinda:
"’Bunaliyoruz cocuk, buna-
liyoruz/Bicim veremedigimiz
seylerin/Bicimini ahyoruz”

- SUKRU
ERBAS’IN
Siigi

larinda, bilincine vardikla-
rinda. Ama ne yazik ki sim-
dilik bu bilince erememis du-
rumdalar.

Genelev kadinlarina ba-
kista: “‘Herkesin gercegi
kendine aci/Herkesin acisi
kendine biricik’’ diyecek
denli sevecen bakan ozan,

diyen bir ozanin siirinde, ya-
bancilasmanin hangi boyut-
lariyla konu edildiginin aras-
tirlmasina sdylece baslana-

IBRAHIM OLUKLU

Dar Odada Omirler’de:
“Ozi gitmis dmirler, 61U
aliskanliklarin tutsaklar” di-
yecek denli kat bir bakisa

bilir:

Burada, yabancilasmanin ne oldugunu acan uzun-
ca bir alinhya basvuraca@iz: “Yabancilasma tarih-
sel bir olgudur. Kaynagi ve modern toplumda devam
eden temeli, kélelikten kapitalizme kadar bitin 6zel
miilkiyet sistemlerinin ézelligi olan emegin yabanci-
lasmasindan dogar. Yabancilasma, insan elinin ve ak-
linin yaratislarinin, yaraticilarina karst hale gelmesi
ve onlarin hayatlarina hakim olmasi gercekligini an-
latir. Béylece bu denetlenemeyen gicler,. 6zgurliok
alanini genisletmek yerine, insamin kéleligini artirir-
lar ve onu hayvanlardan ayiran 6z - belirleme ve 6z
- yeteneklerini elinden alirlar. A4

Béyle oldugunu disinirsek, yabancilasma olgu-
sundan, yasamakta olan tek tek bireylerin, farkinda
olamayislari nedeniyle sorumlu tutulmamaleri gerce-
gini de gérmus oluruz. Bireysel farklilasmalar nede-
niyle, bir bireyin yabancilasma olgusunu her boyu-
tuyla kavramaya calisiyor olmasi, bu bireyin, olay!
kavrayamamis olan bireylere sevgiyle, anlayisla yak-
lasimini engellememeli. Temeline bu kavrayisin otur-
dugu bir bakis asabilir ancak yabancilasmayi. Cin-
ki “‘yabancilasmay: yenebilmek icin, ona karsi olan
giiclerin birlesmesi gerekiyor.””

Erbas’in siirine anahtarlik 'eden bu olgu, en genis
bicimiyle Genelev Mektuplari (Kiicuk Aalar)adl uzun
siirde sergilenmektedir. Yukaridaki belirlemenin. ay-
niminda olan ozan, genel ahlakkurallarina gére na-
mus-dist bir davranis olarak gérilen fahiseligi, eko-
nomik ve toplumsal temellerini de imleyerek, gercek
yerine oturtmaktadir.

Genelev kadinlarina karsi béylesine saghkh bir yak-
lasimi benimseyen Crbas, Dar Odada Omirler (Ko-
saradim), siirinde ayni yaklasimi gbstermemektedir.
Oysa genelev kadinlarini yabancilasmaya surikleyen
sistem, “Ah biz memurlar, birolara tikilmis insan
konserveleri”’ denilerek tantilmaya cahsilan bireyle-
ri de ayni yabancilasmaya zorlamaktadir. Béyle olun-
ca, dar odada émirlerini gecirmek zorunda biraki-
lan insanlar, olayin ayrintilarini bilmiyor olmalari ne-
deniyle, yabancilasmanin sorumlulugunu tek basla-
rina yoklenmek zorunda birakilmamalidirlar. Ayni in-
sanlar, bu olguyu elbette asabilirler aynminda olduk-
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varabilmektedir. Oysa han-
gi yéniyle bakarsak bakalim hem genelev kadinlari,
hem de ‘gdvdeleri masalarin seklini almis’ insanlar,
birer 6z tasimaktadirlar. Her iki durumda da bir 6z
tasidigina inanilan birey, bu tlkenin gerceginde var-
dir.‘Ne cikar unuttuysak konusmayi/Insan iliskileri-
nin incelikli diliyle/Tammay: 6grendik ya birbirimi-
zi/Uzaktan vzaga/Kullandigimiz esyalar/Ve davranis-
larimiz dzerine/Yorumlar yaparak kendimizce.” (Ha-
zir Yasamak-Kosaradim) denilen bslimdeki insanla,
Dar Odada Omiirler adl siirdeki insanlar arasinda
gerceklikleri acisindan ayrim yoktur. O zaman su ka-
liyor geriye: Ozanca sevgi, her iki insana da esit pay-
lashiriimalidir. Ciinkd her ikiinsan durumunda da yo-
bancilasma olgusu vardir. Bize yakinhgina gére ya-
pilacak ayrim, bircok tehlikeyi de birden cikarabilir
sanatcinin 6nine.

Erbas’in daha ilk siirlerinde, yabancilasma olgusuy-
la birlikte belirginlesen duyarlik konusu da var Uze-
rinde durulmas) gereken. “Turk duyarhgi”* denile-
rek, kiltorel farkhlasmalar temeline oturtuldugunda
tartisilabilecek dzellikler iceren tarimlama, kanimiz-
ca yeterli ggrilmemeli. Béyle olunca, bazi noktalara
daha yakindan bakarak somutlamak durumundayiz
konuyu.

Bize bu konuda yol gosterecek olan U¢ ayrintiya
dikkat/cekmeliyiz &yleyse. Bunlardan ilki, Sifir (Kdicuk
Acilaf) adlisiirin giris bolimone alinan: “O kadar sey
gecti ki gézlerimizin 6n iinden/Sonunda hicbir sey gé-
remez olduk.” dizeleridir. Yorgo Seferis’in Destansi
Oyki’stinden alinan bu dizelerden sonra, ikinci ay-
rintt Yitik Seviler (Kocik Acilar) adli siirin basina yer-
lestirilen: “Necatigil 8ldio/md..."" dizesidir. Bu dize-
nin bir 6zelligi de, alint degil, Erbas’in kendi dizesi
olmasidir. Uctinci ayrinti ise Sinema Kapilari (Kucik
Acilar) adl siirin girisine Edip Cansever’in bir siirin-
den ahnarak  konan: ““Cocuklar biyikler gibi ko-
nusur sefaletten’” dizesidir. '

Kanimizea bu iic ayrinh ve bu ayrintlarda adi ge-
cen ozanlarin duyarliklar -dzellikle de Behcet Neca-
tigil'le Edip Cansever inki- Erbas’in duyarh@ini derin-
den etkilemis géruntyor. Elbette bu durum, Erbas‘in
siiri icin bir ize disme olay: degildir. Cink anilan iki



ozanimizla yazma tarzi olarak ayrilmaktadir.  Séz
konusu olan, genc bir ozanin kendi poetika ve du-
yarhgini olgunlastirirken yaphi arastrmalardaki bi-
lincli tavrina dikkat cekmektir. iste Erbas’in duyarli-
i, bu noktada boy sirmektedir.

Yukaridan beri irdelemeye calishgimiz yabancilas-
ma olgusu ve duyarlik konusu, Erbas’in siiri icin yeni
¢ahsma alanlari da acacaga benzemektedir. Kani-
mizca bu alanlardan biri, siirimizde tzerine fazla gi-
dil(e)meyen felsefi alan olacaktir. Ozellikle yabanci-
lasmay: ve asagida deginecegimiz izlekleri kavramis
olmak, ilk kapiyi da aralamak demekir.

5620 edilen arayislar icinde &ne cikan izleklerden
bazilari sunlardir:

Aci izlegi,” temel izlekierden biridir bu siirde. Bir
konusmasinda'®: 12 Mort ve 12 Eylij! dsnemlerinin
izlenimlerini”’ anlathgini séyleyen Erbas, o nedenle
olacak ki siirinde genc insanimizdan baslayan bir ac;
olgusunu siirekli vurgulamaktadir. Zaman zaman ise
acinin dalga dalga tom Ulkeyi sarisini da anlatmak-
tadir. Gercekgi yazis tarzini benimseyen bir ozan icin
elbet bundan daha dogal bir durum da disiinisleme:-
di. Toplumsal boyutlaryla genelev kadinlarinda,
ogullari ve kizlari 8ldiirilen anne babalarda, Taksim
Alani’nda, Kahramanmaras‘ta, Corum‘da, Yozgat'-
ta; bireysel boyutlariyla cocuklarda, genclerde, sev-
gililerde, “aksamlara kadar cirpinan anneler’de, “siir-
meli bir tirki’ olan yurdundan kopup yaban ellerde
savrulan insanimizda somutlasan aci olgusu, Erbas’-
In siirine genis ve derin perspektiflerle girmistir.

Act olgusu, yukarida irdelemeye calish@imiz yaban-
cilasma olgusunun da ayrimina varilinca, bireyi da-
ha derinden etkilemekte ve her boyutuyla kavrama-
ya zorlamaktadir. iste orada acmnin kictigi biyiigi
kalmamakta, giderek hep toplumsal yanlaryla kav-
ranmaktadir: ““Yalnizlik biricik benzerligimiz oldu/Pa-
yimiza disen o yanls iliskilerden/(Herkese acisi ka-
dar).”” (Zamana Benzedik) Iste Erbas, Kicik Acilar
bashg: altinda okudugumuz siirinde, isledigi acilolgus
sunu bayle bir bakisla ele aldigindan: “Biyik kent-
lerde biri/Belli ki yer garibi/Dili sorar gézleri lal/Bu
da bir acidir.” diyebilmektedir. Burada sU"Soru so-
rulabilir duruma geldi artik: Kicik acilarin duyum-
sanmadi§i yerde, ‘biyik acilar’in ayrimina varabilir
mi insan?

Erbasin siirinde, ac: izlegine kosut bir bicimde, kor-
ku izleginin de temel izleklerden biri olarak islendigi-
ni gérilyoruz. Gecmisten giinimize dogru séyle bir
bakhigimizda, korku olgusu, karsimiza cok degisik bo-
yutlariyla cikmaktadir. Sézgelimi aile ici cocuk egiti-
minden yiksekégrenimin sonuna dek béyle bir kor-
ku ortamindan gecmistir insanimiz. Cagin korkular:-
ni her gin, her an tim yogunluguyla duyan, bunlar
daha kicicik bir cocukken égrendigi ‘6cu, dev, cis,
igneci geliyor’ gibi korku &geleriyle birlestiren kisi,
korkularindan istese de kurtulamamaktadir. Erbas’in

METIN GUVEN

KiRLI GOZYASLARI

sessizligin kandili
ey caresiz dilenci
cehennem renginde gézlerin var
mor bir kefene biriniyor gévden
ve ylregin
lanetli dualarin yanibasinda duruyor
nefesinde kirli gézyaslari,
bitkin ve yorgun bir kanarya cesedi,
masal kuslari,
iniltiler -
nefesinde kimliksiz ve gscebe kentler,
ince ybzleri givercin kizlarin,
efsane artiklari,
yikintilar
ey caresiz dilenci

“sessizligin kandili
cehennem renginde gdzlerin var.

mart/87

75

siirinde korku olgusu, daha cok cocuklukta rastlanan
bicimleriyle ele gelmektedir. Bu algilayista kadin er-
kek ayriminin gézetilmemesi, siire aktarilan gercekli-
gin ne denli dogru bir bicimde kavrandigini géster-
mektedir: ““Benim mutsuz cocuklugum, bulanik/Bir
asik yiz gélgesinde titreyerek/Baba korkusu yla gec-
fi.” (Benim Mutsuz Cocuklugum) Ayni korku olgusu,
Genelev Mektuplari adli uzun siirde de ctkmaktadir
karsimiza: ““Cocuklugum olmadi benim/Gencligim ol-
mad\//Babam karanlik bir adamdi/Korkularla besle-
di bizi.”” Burada 6zellikle biz’ adilinin kullaniimas: dik-
kati cekmektedir. Iiginctir, ayni tirden bir durum, oza-
nin 8dil alan yapit Yolculukta"”! yer almaktadir:



*’Sonra babamin sesi/-Ki korkunun simgesi oldu ém-
rimce-"". $6zi edilen siirlerde anneler de, yine bu
korku olgusu nedeniyle “sevgisini gdstermeye korkan’,
‘odalara dolan génil vzincy’ insanlar olarak taniti-
lirlar. Bu bakisin kapisini biraz daha araladigimiz-
da, Ulkenin toplumsal yapisi da cikar karsimiza. Iste
orada, Erbas’in siirinin neyi anlath@i da iyice aydin-
lanir.

Erbas’in siirine iliskin olarak belirlenmesi gereken
noktalardan biri de, siirlerdeki ice-dénukluk, disa-
dénoklok durumlanidir. Yukarida Erbas’in siirine ilis-
kin saptamalari yaparken, Behcet Necatigil’den de
s6z etmistik. Burada bir kez daha dénmemiz gereki-
yor ayni noktaya. Behcet Necatigil’le Sukrs Erbas’in
siirleri arasinda ortaya cikacak bir iliskilendirme, Er-
bas’in siirindeki ice-d&niiklok’dn anlasiimasini daha
da kolaylashracaktir. $6z gelimi Kucuk Acilarin “ice-
dénok’ adl baliminde yer alan dokuz siirden yedi-
si, ice-dénuklik olayinin ayrintilarini tam olarak icer-
mektedir. Bunlardan Sonrasini Biliriz adh siir, konu-
muz agisindan iyi bir drnek olusturmaktadir. Bu siir-
deki I. cogul kisi kullanimi bile, yukaridaki iliskilendir-
meyi dogrular niteliktedir: “Sunmak elde avucta/Ne
varsa,/Bari ise yarasa/Sonrasini biliriz.”

Ayni baglamda degerlendirilmek Gzere, Erbas’in
siirindeki disa-déniklok’e de bakmamiz gerekiyor. Bu
bakss, siir yapitlari boyunca gelistirilmeye calisilan po-
etikanin daha kolay anlasiimasini da saglayacaktir.
Hem Aykiri Yasamak,'® hem de Yolculuk adli yapit-
lara sdyle irdeleyici gézle baktigimizda, disa-dénitk-
lok’s isleyen bircok siirin oldugunu goruriz. Séz ge-
limi Aykiri Yasamak'in ilk siiri Gz ve Yildiz, gelistir-
meye calishgimiz disinceyi dogrulamaktadir. Aymi
yapitta Gecesefalari, Kayboldu Yiireklerimiz, Kosar-
adim, Aykiri Yasamak vd. vurguladigimiz noktanin
ayrintili rneklerini olusturmaktadiriar.

Erbas’in siirinde, yukaridakiirdelemeleri de goz
énine aldigimizda, canlibir bireyle karsilasmaktay:z.
Bu bireyin ilk izleri, parca parcada olsa Aykii¥asa-
mak adl yapitta bulunmektadir, Tanidim Seni (Ayki-
ri Yasamak) adh siirde cocuk yanlariyla karsimize ci-
kan bu birey, Erbas’in kimligiyle de cakisir gorinmek-
tedir. O yuzden siirin bir yerinde: “Seni kendimden
tanidim cocuk;”’ diyebilmektedir.

Bu cocuga iliskin izleri bircok siirde gorebilmekte-
yiz. Ama en acik ve olgun bicimiyle Yolculuk'ta cik-
maktadir dnomize. Orada bitin yénleriyle tanihl-
maktadir bu cocuk. Erbas’la bu gocuk arasindaki ca-
kisma noktalar: da en acik bicimiyle bu siirde ¢ikmak-
tadir ortaya.

Baslangicta, cocuk yanlarinin disinda kalan yanla-
riyla derinlemesine kavranmayan bu birey, Yolculuk
adli siirde bitunsel olarak tanitilir okura. Yolculukta
izledigimiz yanlari Uzerinde Néazim’dan Neruda'ya,
Lorca’dan Ritsos’a dek bircok devrimci ozanin etki-
leri de vardir. Sesi de biitiin bu atardamarlarin kan

tasidigi yorekten yikselmektedir. Yine o seste, Tak-
sim Alani’ndaki ‘otuz dért 8li’nin de yankisi vardir.
Adi anilmayan bir kisi daha var ki o da Yolculukun
dérdinci balominde ckmaktadir karsimiza. Adi anil-
mayan bu kisi, Erbas’a ‘sorular égretmis” biridir ve
sézleri ‘biyili, sicak ve dogru’dur.

Yoksul bir kesimden ve kiicik bir kentten (Yozgat'-
tan) bisyik kente (Ankara’ya) gelen bu birey, kendi
gelisim evrelerini sirekli olarak Glkesinin yasadiklari-
na kosut bir bicimde degerlendirmektedir.

Erbas’in siirindeki bu bireyi izlerken, saglam bir ta-
rihsellik duygusu ve tarih bilinciyle de karsilasmakta-
yiz. Yolculuk adli siirin, gecmisin guzelliklerinin anla-
tldige 1, 1L, 1L, VL, VL, VI baélumlerinde, ozan san-
ki eskiyi korur gibidir. Bu durum, &zellikle siirin XIX.
baliminde net bir bicimde silinir. Cizgileri ok belir-
gin olmasa da ahlaker bir yaklasimla ele alinan gec-
mis, saglam bir tarih bilinci isiginda ve tarihsel déni-
sumlerin evrildigi alanlar disunulerek kavrandiginda,
gelecek adina olumlu yollarin gésterilmesine de ya-
ramaktadir. Iste Erbas’in Yolculuk“taki kavrayisi bu
diizlemdedir.

Ayni kavrayist bistdn derinligiyle Zaman.. Gecerek
(Yolculuk) adli siirinde de izledigimiz ozan, bu yapi-
tindaki Anliklar baslikli birbirlerini butinleyen on ki-
sa siirinde: “Duslere 6mirler veren”” bir duygu sag-
nagina da tutulmus gérinmektedir. Bu siirlerde, yil-
larca bir yerlerde unutulan, unutturulmaya cahsilan,
unutuldugu sanilan bir duygunun capcanli bir bicim-
de yasama katildigini gériyoruz. insanal yanlariyla

- dusindigumizde, yukarida kimligini irdelemeye ca-
hsh@umiz birey icin bu yasayss, belki bir zorunlulukdu
da... Kim istemez ‘ictikce susuzlugumuzu arthiran bir
gulusle’ gelen kisiyi?..

ste butin bu yanlariyla gizilen birey, Erbas’in siiri-
nin farklilasma dizleminde kavranmasina da neden
oliiakiadir. Conko, farkhlasmishg kendinde bu bire-
yin; dilinde ve onu kullaniminda degil. Tipki salt yo-
riyosonde ve sac biciminde olmadig gibi: iliskiler bu-
tininde. O

1. Kocok Acilar, Sukri Erbas, Yaba Yaynlari, Eylol 1985.

2. Marksist Yabancilasma Kurami, Ernest Mandel-George Novack,
Cev.: Olcay Gégmen, Yicel Yayinlari, 1.Basim, Subat 1985,
s.11-12.

3. Agy.

4. Yolculuk adli yapitin arka kapagina alinan sézlerinde Vecihi Ti-
muroglu, bu nitelemeyi S0kri) Erbas’in siirini degerlendirirken kul-
lanmistir.

5. Kiiciik Acilar’a iliskin bir yazisinda, yopittaki yabancilasma ve
aci olgusuna Mehmet Yasar Bilen de dikkati cekmisti. (Edebiyat
Izinde, Kerem Yaymlari, Birinci Basim, Ocak 1986)

6. Cumhuriyet gazetesinin 29.3.1987 tarihli Pazar ginki sayisin-
da, Sikr0 Erbas’la yapilan sdylesi niteligindeki yazi.

7. Sokri Erbas’in Yolculuk (Yarin Yayinlari, Birinci Basim, Temmuz
1986) adli yapitinin 8dol aldign haberi, Cumhuriyet gozetesinin
17 Mart 1987 tarihli Sali gonkis sayisinda: *‘Ceyhun Atuf Kansu
Siir Odolo Sukrd Erbas’in.’” bashgi alhnda duyuruldu.

8. Aykiri Yasamak, (Kigik Acilar ve Kosaradim adh iki kitaptan
olusmustur.) Yarin Yayinlari, Birinci Baski, Eylil 1985.
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ESENDAL

erginin'Agustos sayisinin Cagdas Oyki-

KONUSUNDA

D durum. Bdylece, yeni bazi gérisler or-

taya gikmis olmaktadir. Ancak, burada, Esen-
dal ile ilgili bir konuya deginmek istiyorum. Sa-
yin Feridun Andag, **Cumhuriyet-Sonrasi Oy-
kicOlogomozon Gelisimi”’ bashkli yazisinda
Esendal’in kitaplari konusunda sunlari yazmis:
“‘Oykilerinin bir kismin: (elli Sykisiini) 1946da
iki kitap haline getirir. Sonraki yillarda, Tahir
Alangu’nun diizenlemesiyle, bu sayi altmis do-
kuza cikarak; Temiz Sevgiler (1965) ve Ev Ona
Yakist: (1971) adini tasiyan iki ciltte toparlanir.””

Feridun Andac'i iyi bir incelemeci, saglam bir
saptayici olarak biliyordum. Gerci, daha 8nce-
leri de, Esendal’in &ykilerini 1925 yihndan son-
ra yayimladigini yazmist Yazko Somut dergi-
sinde. Ben de, bunun yanls oldugunu, ilk dy-
kiistnin 1908 yilinda Tanin gazetesinde yayim-
landigini gene ayni dergide belirtmistim. Bilin-
digi Ozere, Esendal’in 5ykileri cocuklarinin do
yardimiyla tarafimdan derlenmis ve toparlan-
mistir. Simdiye kadar da dokuz cildi yayimlan-
mishr: Otlakci, Mendil Altinda, Sahan Kilbas-
hsi, Veysel Cavus, Bir Kucak Cicek, Ihtiyar Ci-
lingir, Hava Parasi, Bizim Nesibe, Kelepir. Da-
ha da yayimlanacak &yki kitaplari var; Géde-
li Mehmet, bunlardan biri. Demek oluyor ki, sa-
yin Andag, Esendal Gzerine yazarken bunlar:
gérmemis oluyor. Biraz garip bir tutum. Oysa,
kendisinden bdyle bir kisir tutum beklenmezdi.

Kiy: dergisinin Agustos 1987 tarihli nishasin-
da, Gindogdu Sammerin sordugu sorular: ya-
nitlarken, bu konuya da deginmis ve séyle de-
mistim: “‘Bircok yazar ve dergi, kitaplarini bile
anmamaktadir. Oysa, Tirk dykicoliginden sé-
zedilirken onun adi hep anilmaktadir. Ansiklo-
pedilerde bile kitaplarinin adlarina yer verilme-
mektedir. Oykileri derleyip toparladim ve ki-
taplar olarak yayima hazirladim. Elbet bir giin,
biri cikar da kitaplari ve sanah tzerine bir yazi
yayimlar”’. Bu temennimi yinelemekle yetinece-
gim. Sonra da, artk tam bir inceleme yapilsin,
diyecegim.

MUZAFFER UYGUNER
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DONEMEC
DERGISI

ALl RIZA ERTAN

SIIR ODULU

&

[lee s LSS
dnemec dergisi kurucularindan, ozan
Ali Riza Ertan adina bir siir dilo ko-
nulmustur. Odle iliskin bilgiler ve ka-
tlma kosullari asagidadir.

1- Odil tutars: Birinciye 100.000 TL, ikinciye
75.000 TL, Gginciye 50.000 TL'dir.

2- Odiile otuz yasim doldurmams, genc sa-
irler, en az 20, en ¢ok 50 dizelik hicbir yerde
yayimlanmams birer siirle kahlabileceklerdir.

3- Siirler daktilo ile kagidin bir yizine yaz-
lip 5 kopya Sveya fotokopi) halinde DONEMEC
DERGISI ALI RIZA ERTAN $iiR ODULU P.K.41
Konak-IZMIR adresine iadeli taahhitli olarak
gonderilecek, veya YURTTAS DAGITIM 865 Sk.
17/201 Merkez Ishani Kemeralti-iZMIR adresi-
ne elden teslim edilecektir. Son teslim tarihi 31
Ekim 1987"dir. ;

4- Génderilen siirlerde ozanin imzasi, adi so-
yadi, acik adresi, varsa telefon numarasi bulu-
nacak; siire bir basvuru yazisi ile dzyasamdy-
kst eklenecektir.

3- Gelen siirler 8nce Hiseyin Yurttas, Ahmet
Ginbas, Hidayet Karakus, Efdal Sevincli ve
Maksut Dogan’dan olusan secici kurul tarafin-
dan 6n elemeden gecirilecektir. On elemeyi ka-
zanan siirler DONEMEC dergisinin Aralik 1987
tarihli sayisinda yayimlanacaktir. :

Odul kazanacak siirleri, bu siirler icinden DO-
NEMEC aboneleri belirleyecektir. Aboneler, si-
irleri inceledikfen sonra, kendilerine génderilen
6zel kartlan doldurarak en gec 9 Ocak 1988
tarihine kadar ulasacak sekilde yukarida veri-
len adreslere postaya génderecekler veya el-
den teslim edeceklerdir. Her abone ancak bir
sairin siirine oy verebilecektir.

Abonelerden gelen kartlarin sayim ve déki-
mi segici kurul tarafindan yapilacak, says cok-
lugu esasina gére birinci, ikinci ve Uclnci sap-
tanacakhr. Oylama yoluyla yapilan bu secim-
de mansiyon ya da basari 8dili verilmeyecek-
tir. Ancak, deger gdrdiigu takdirde, secici ku-
rul, bir adet 6zel 8dil verebilecektir. ,

6- Odoller, sahiplerine ozan Ali Riza Ertan’-
in 8lom yild8nimU olan 12.2.1988 Pazartesi
%ﬁnt’i dizenlenecek bir térenle verilecektir.

dil téreninin yeri ve saati ilgililere ayrica bil-

dirilecektir. O




r. Jacob Bronows-
ki‘nin TV'de yillar
dnce gorkemli bir

dizi olarak izlemek olana-
g buldugumuz disindird-
ci denemeleri, bir ikinci
kez Tirk dilinde. Ne var ki,
TV yayinlan arasinda ya-
yimlanan bu son ceviriyi
hem konu hem dil acisin-
dan gercek ve titiz bir uz-
mana borcluyuz. Simdiden
Aykut Goker'i, seckin bir
bilim kitaphginin cevirmeni
olarak gérmemek icin hic-
bir neden yok. |.Asimov’-
dan sonra, Ortacag ‘da Fi-

ik Bilimleri de, &zeni ve bilimsel dikkati 6ne alan
Géker imzasi altinda yayimlanmisti.

Bronowski’nin 1969 da yayimladigi bu siirsel de-
nemeler, gercekten de, edebiyatla sanati ve bili-
mi bir araya getiren bitanin bir cesit felsefesi. Ya-
zar aslinda béyle bir calisma yapmay: istedigini sak-

lamiyor, séyliyor da. Boy-
le bir girisimi, kuskusuz, bi-
limin tarihsel ve toplumsal
icerigini derinligine sindir-
mis olan bir insan basari-
ya gétirebilirdi. Dr. Bro-
nowski, onlardan. Leh asil-
li, Cambridge’de okumus
ve yasaminin son on yilini
ABD’de gecirmis. Insan Bi-
yolojisi Konseyi uyesi.
Ama, fizik egitimi gérmis
bir matematikci. Cevirme-
ni de, matematik egitimi
gérmis bir teknoloji-mii-
hendisi. Biri &burunden
uzak degil.

’Son yirmi yilda -sani-
rim, 1945-1965- diyor ya-
zar, bilimin dogasinda de-
rin degisiklik oldu. ligi oda-
&, fizik bilimlerinden hayat
bilimlerine kaydi. Kisiligin
incelenmesine dogru.”” Ki-
tabin agirhk merkezi de, bu
noktada.

Yazar, renkli ve heyecan
verici arashrmasina baslar-
ken, dzellikle bir gercegin

altini ciziyor: ““Doganin insani herhangi bir cevre-

dV1dViidi

INSANIN

YUKSELISi

M. ALI UMUT

miyor. Surekli onu degistir-
me cabasinda. Insanin
kendi cevresini yeniden
olusturmasini saglayan bir
dizi icat, hepsi birer kiltir
evrimi. Koltor doruklarini
birbirine zincirleyen, birini
dncekiyle besleyen bu par-
lak gelisim seriiveni de, in-
sanin yikselisi!

Dr. Bronowski’nin yakla-
simi, s6z konusu acidan ba-
kilinca, bilimin kendi ala-
nindan daha genis. Cinki
hem bilim Ustine hem uy-
garlik Ustine tutarl bir ba-
kis acist getirmeyi deniyor.

Doganin kilidini acan temel kavramlar, en basit

insan kiltors icinde nasil dogdu? Ancak insanin do-

gay! anlama, onu denetimi altina alma, onun de-
netimine girmeme konusundaki yetenegi somut or-
neklerle sergilendigi zaman, bu temel ve 6zgil ye-
tenekler ortaya cikiyor. Kisaca, Insanin Yikselisi

bsyle bir sergilenmenin
tront. Insanm, hayvansal
bir baslangictan alip gini-
mizdeki bilgi tutkunlugu ve
toplumsal bilince ulastiran
gucliklerle dolu, uzun ve
cetin yol! Yazara bakilirsa,
Rénesans’tan bu yana, in-
san biyolojisindeki son bul-
gular bilimsel diUsinceye
yepyeni bir ydn vermekte.
Son 300 yil icindeki en bo-
yik atihm, zamanmimizda
oldu, diyor, Dr. Bronowski.

nsanin  Yikselisi’nden
sgreniyoruz ki, insanin do-
gum yeri -insanin evrime
ugradig bélge- Afrika’dir:
Etiyopya’da, Rudolf G&li
cevresi. Yani, emperyalist
Bat’‘nin biyuk bir inatla
hicbir uygarhga sahip ol-
madigini ileri strdikleri Si-
yah Kita!

Esine az rastlanacak do-
gal bir gerilimle, bir polisi-
ye roman okurcasina ken-
disini okutan bu denemele-
ri 6grencilere éncelikle sa-

Iik vermeli. Ders kitabi olarak, ev ya da tatil 8devi

ye gore donatmadigini talih saymaliyiz.”” Gercek- olarak okutmali. Okul kitaplarina ondan parcalar

ten, tom yaratiklar icinde yalniz insan, doganin ya-
ratlmislara koydugu sinirlayici etkiyi hic olmazsa
kendisi icin ortadan kaldiryor. Cevresini kabullen-
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girmeli; ta ki, grenciler, toplu bir bakisla XX. yuz-
yilin felsefesini algilama firsat bulmus olsunlar. Da-
hasi, bu degerli ve zengin kaynaktan, TV icin genc:



lerimize bilgi yarismalari dizenlenmelil

Cevirmen, dil bakimindan, acik ki, faydaci bir
yaklasimla anlasilabilirligi amac edinmis. Dili ne bir
uca kayiyor, ne 8birine. Amag, elbette, séylene-
ni en iyi anlatabilmek, aktarabilmek.

Yalniz bu degerli fizik/felsefe/sanat tarihi dene- :

melerinin gelecek baskilarinda, okur icin bir takim
kolayliklarin géz &nisne alinmasinda yarar var. Ya-
pitin boyutunun degistirilerek, soguk ve itici ““ders
kitabi”” havasindan cikarilmasi; baski puntosunun
biyitilmesi gibi. Ardindan, daha Snemlisi, metinde

avese ve Rilke... ca-

gimizin, biri ltalyan,

oteki Avusturyal iki
Unlo ve énemli sairi, ikisi-
nin de ortak &zellikleri, iyi
sair oluslarinin yani sira,
“yalmzlik’"1 bir yasama bi-
¢imine dénistirmis olma-
lan.

Gectigimiz ginlerde, Ra-
iner Maria Rilke nin Duino
Agitlar adli yapitiyla, Pavese’nin siirlerinden bir
se¢meyle olusturulan Secilmis Siirler’i yayimland)
Turkce'de.

Rilke, yalmzhginin kozasini &rmek icin terk etmisti,
karmakarisik bir cocukluk yasadigi yerleri ve tani-
digi herkesi. Sanatindan baska hicbir seye yer ver-
mek istemiyordu yasaminda. 1926 yilinda_lsvicre’-
de kan kanserinden 8ldiginde caginin Alman di-
linde yazan en inli sairiydi.

Pavese ise yalnizhigini biiyiite bisyite, yasamak
inadiyla intihar tutkusunu
sUrekli bir tercih sorunu
olarak yasayip, sonunda
1950 yilinda Torino’da bir
otel odasinda uyku hapi
icerek intihar etti.llginctir o
da &ldiginde Gninin do-
rugundayd.

Duino Agitlari, Rilke’nin
son dénem yapitlari ara-
sinda. Sanatcinin 1912 yi-
linda Trieste’deki Duino $a-
tosu’nda yazmaya basla-
yip tam on yil sonrq,
1922"de tamamlayabildigi
Duino Agitlari, yozyihmizin
en yetkin lirik yapitlari arasinda yer aliyor. On agit-
tan olusan bu uzun siirin, insani bir botin olarak
yorumlama, diinyaya bir bitiin olarak anlam ka-
zandirma cabasinda olusu, onu T.5 Eliot'in Corak
Ulke’si ve James Joyce un Ulyssesiyle ayni cizgi-

YALNIZLIGIN
SAIRLERI

ALl ENVER

yer alan' tim Anglosakson lcilerinin Turkiye’de
kullanilan metrik sisteme cevrilmesi. Belki bu degi-
siklikler, kitabin oylumunu artirabilir; ek kilfet do-
gurabilir. Ama, albeniyi ve okumays boyik 6lci-
de artiracaktir. Karsilastirma olanag saglayacaktir.

Her seyden sonra, TRT yénetimi, gecmis yillar-
da yayimladigi BBC yapimi diziyi, hic olmazsa 6g-
renci saatleri icinde neden bir kez daha yayimla-
masin? Boylece, kitap, ne dedigiyle gozler éniine
daha iyi gelebilir. Yayinevi’nin bu girisimi yapma-
sini beklemek, okurun hakk;. a

de bulusturuyor.

Kitab: Stha Ergand ce-
virmis Turkce'ye ve Alman-
ca’lariyla birlikte yayim-
lanmis. Ahmet Cemal’in
Rilke (zerine, Ergand’in-
sa Agitlar Uzerine yazdik-
lari ¢ozomleyici yazilar
bu sairi ve bu dnemli yapi-
tin1 bize daha bir yakintas-
. tinyor.

Secilmis Siirler ise Pavese’nin 1920-1950 yillar:
arasinda yazdig siirlerden bir secme. Bilindigi gi-
bi Pavese siirlerini Yasamak Yorar adli bir kitapta
toplamish. Tork okurlar ézellikle Yasama Ugrasi ad-
I ginliklerinden olusan kitaple taniyorlar Pavese -

yi.

6 Kasim 1938 tarihli ginltgine *“Kendimi yalniz
birakmamak icin bitin gece aynanin karsisinda
oturdum” diye yazan sanateinin siir anlayisini bi-
tindyle yansitir o kitap. Hatta hayata siirinin pen-

cerelerinden bakisidir.

Yasama Ugrasi’'m oku-
£ mus olanlarin yabancilik
cekmeyecedi bir dinyayi
yansitiyor siirler: Olim-
yasam ikilemi, hizin, ask,
szlem, umutsuzlukla besle-
nen umut vb.

Gercekciligin  yasant
zenginligiyle Simgeciligin
duygu derinligini isteyen ve
her tirli sanatin bu iki kar-
sitin dengesi sorunu oldu-
gunu savunan Pavese nin
siirlerinde yillar ilerledikce -
duygu yukinin yogunlasmasiyla siizilen, dykd-siir
arasi bir anlahm egemen.

cesare
pavese

Her ikisi de siirseverlerin, ama “Siir’* severlerin
beklentilerine yanit verebilecek kitaplar... O

79



e ASAF, Ozdemir, Din
Yagmur Yagacak, Adam
Yayinailik, Istanbul, 1987.

e TEMO, il_:rohim, Ibrahim
Temo’nun Ittihad ve Terak-
ki Amilart, Arba Yayinlari,
Istanbul, 1987.

e GUNYOL, Vedat, Sanat
ve Edebiyat Dergileri, Alan
Yayincilik, Istanbul,1987.

e BUZVEV, Alexander, Cev.Celal A.Kanat, Kapi-
talizm Nedir2 Bilim ve Sanat Yayinlan, Istanbul,
1987.

» BASLANGIC, Celal, Kalimerhaba, Boyut Yayi-
nevi, Istanbul, 1987.

e PAUSTOVSKI, K.G, Cev. Mehmet Yilmaz, Tasan
Irmaklar, Boyut Yaynevi, 1987.

e ALI, Filiz, Muizik ve Mizigimizin Sorunlar;, Cem
Yayinevi, Istanbul 1987.

e VA-NU, _MUzehher, Bir Dénemin Tanikligi, Cem
Yayinevi, Istanbul, 1987.

e TUSALP, Erbil, Arfik Demokrasi Isteyin, Dost Ki-
tabevi Yayinlari, Ankara, 1987.

« ZAGLADIN, Vadim, Cev. Fikret Aslan, Ulusla-
rarasi Genel Givenlik, Sorun Yayinlari, Istanbul,
1987. :

o ALTHUSSER, L, Cev. Politika ve Devrim V-Yayin-
lari, Ankara, 1987.

o BRONOWSKI, Jacob, Cev. Aykut Géker, insa-
min Yokselisi, V Yaynlar, Ankara, 1987.

e COLEMAN, James, Herkes Icin Gérelilik, V Ya-
yinlari, Ankara, 1987.

. DIAKOV, V - KOVALEV, 'S, Cev. Ozdemir Ince,
ilkcag Tarihi, V Yaymnler, Ankara, 1987.

T VT AR P TR
YENI

CIKAN
KIiTAPLAR

¢ WALICKI, Andrezej,
Cev. Alaadin $enel Rus Di-
sonce Tarihi (1760-1900
Aydinlanmadan Marksiz-
me) V Yayinlar, Ankara,
1987.

e AYATA, Sencer, Kapita-
lizm ve Kicuk Ureticilik
(Turkiye’de Hali Dokuma-

cahg), Yurt Yayinailik, An-
kara, 1987.
» ABUSOGLU, Tamer, Yagmur, Gines ve Toprak
(Siir) Isik Yayinlar, Gaziantep, 1987.
o IZGOREN, A .Hicri Verilmis S6zdir (Siir) iz Ya-
yinlari, Ankarapi9287:

e OYAN, Oguz - AYDIN, Ali Riza, Istikrar Prog-
ramindan Fon Ekonomisine, Teori Yayinlari, An-
kara, 1987.

istikrar programinin sirdirilebilmesi icin yara-
hidig éne surulen fonlar, kamu ekonomisine mi-
dahalenin birer yardima 5gesi olmak durumunday-
ken, adeta sistemin kendisini tanimlayan dgeler ha-
line dénismeye basladi. Bunun baslica nedeni is-
fikrar programinin gnluk politikalarla, keyfi karar-
larla, denetimsiz uygulamalarla surdorilmesidir.
Oyle gézikmektedir ki, istikrar programinin terke-
dilmesi halinde dahi, bu programin bir yan Grond
olarak beliren ““fon ekonomisi’ kalici olacaktr. Bu
bakimdan, kamu ekonomisine yamalanmis bulunan
bu ““yan ekonominin’’ ciddiyetle ele alinmasi ge-
rekiyor. Fonlar zerine heniz kapsamh bir aras-
tirma yapilmadig ve konunun Gneminin gbzden ka-
anldig su gionlerde, kitabin yazarlari, kapsamh bir
mevzuat taramasi yaparak ayrintili bir envantere
ulasmislar. 132 fonun kimlik tablolarini dizenleye-
rek, calismayan ya da kaldinlan 39 fonla birlikte
171 fonuirdeleyip saglam ve dayanikl bir tez ge-
listirmisler. O

BUYUKDEDEM
KARL

6 ‘B {iyikdedemi dogdudu,

gostermekte olan o dinyanin

biyidigd ve tam bir evrim

gercekligiyle yiz yuze geldigi gevrenin

ve gagin icine yerlestirerek resmetmeye
cahstim. Bu kisa incelemeye eksen
olarak kuramec) Manx't dedil de insan
Marx'i almaya kendimi zorlarken, biraz
da kigiliginin olusumuna, i¢inde
biyidigi ortamin etkisiyle belirlenen
siyasi ve toplumsal yonelimlerine
uzanmam kaginiimazd:."
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_GUZEL GUNLER GORMEK 8 COCUKLARIMIZA SUT VEREBILMEK
VE HEP BIRLIKTE GULEBILMEK ICIN  MUTFAGIMIZA ET SOKABILMEK iGiN

ANAP’A OY YOK! ANAP’A OY YOK!

O0ZGURLUK VE DEMOKRASI iCiN @ iKTIiDARIN ICINDEKI CAPULCULARDAN
ANAP’A QY YOK! HIRSIZLARDAN HESAP SORABILMEK iCiN
ANAP’A OY YOK!

VERGILERIMIZi KALDIRIM TASLARINA YATIRANLARIN
HOLDINGLERE AKITANLARIN YAKASINA YAPISMAK iCiN

ANAP’A OY YOK!
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